92:T0-¥T TT-20-0202

G50"89°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989°€9°02°'99€9°0L

0IAIUQ BlRINY

SOIBANUQ S

AMPARO DIRECTO: 924/2018

QU EJ OSA Fhhkhkrkr ARk AAkkAkkk

*kkkkkk

MAGISTRADO PONENTE: )
LIC. GABRIEL FERNANDEZ MARTINEZ

SECRETARIA:
LIC. AURELIA ONTIVEROS ONTIVEROS

Mazatlan, Sinaloa, acuerdo del Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Decimosegundo Circuito, correspondiente al dia

treinta de mayo de dos mil diecinueve.

V1S TO S para resolver los autos del juicio de amparo
directo numero 924/2018; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito presentado en la Segunda Sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Sinaloa, con sede en
Culiacan, el ocho de octubre de dos mil dieciocho, ******
R e ke por su propio derecho, solicito el
amparo y la proteccion de la Justicia Federal, en contra de la

autoridad y por el acto que enseguida se transcriben:

“Ill. LA AUTORIDAD RESPONSABLE.- SE SENALA
COMO AUTORIDAD RESPONSABLE A LA H.
SEGUNDA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE
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JUSTICIA DEL ESTADO DE SINALOA Y AL C. JUEZ
TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE CULIACAN,
SINALOA, AMBAS AUTORIDADES CON DOMICILIO
EN EL EDIFICIO QUE OCUPA EL SUPREMO
TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SINALOA, EN LA CIUDAD:DE CULIACAN, SINALOA.

IV. EL ACTO RECLAMADO.- DE LA H. SEGUNDA
SALA SENALADA COMO AUTORIDAD
RESPONSABLE, VENGO  RECLAMANDO LA
RESOLUCION O SENTENCIA DICTADA CON FECHA
13 DE SEPTIEMBRE DE 2018, EN EL TOCA DE
APELACION NUMERO ******** DERIVADO DEL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR LA
SUSCRITA EN CONTRA DE LA SENTENCIA
DEFINITIVA DICTADA CON FECHA 20 DE JUNIO DE
2018, EN EL EXPEDIENTE NUMERQ **x*#«x*
RADICADO EN EL JUZGADO TERCERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CULIACAN, SINALOA, Y DE
ESTA ULTIMA AUTORIDAD SE RECLAMA LA
INMINENTE EJECUCION DE LA SENTENCIA.”.

SEGUNDO. Por auto de Presidencia de treinta de octubre
de dos mil dieciocho, se admitio a tramite la demanda de amparo

directo; asimismo, con fundamento en el articulo 181 de la Ley de
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Amparo, se ordeno notificar a las partes dicho proveido, para que
en el plazo de quince dias, contado a partir del dia habil siguiente
de aquél en que surtiera efectos la notificacion, presentaran sus
alegatos o promovieran amparo adhesivo, este Ultimo, de
conformidad con lo establecido en el numeral 182 de la citada
Ley; y, con fundamento en el ordinal 26, fraccion I, inciso c), de la
Ley de la materia, se giro oficio al agente del Ministerio Publico de
la Federacion adscrito, para su conocimiento y efectos legales
consiguientes, acompafandole copia del escrito de demanda,

quien se abstuvo de intervenir en este asunto.

Posteriormente, como no se interpuso amparo adhesivo

(Unicamente formulé alegatos la parte tercero interesada

kkkkdkk kR Rk kk kkkkkkkk P
Jkkkdkkk  kkkhkkhk  kbkkkbkkk  kk  kkkkkk  kkkkkkkkk  kkkkkkk ok
wrwemers . por conducto de su apoderada R R e
FreswmemmenrE), por acuerdo de tres de diciembre de la

propia anualidad, se turno el presente asunto al Magistrado
Gabriel Fernandez Martinez, para los efectos del articulo 183 de

la Ley de Amparo;y,

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Este Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Decimosegundo Circuito, es legalmente competente para conocer
y resolver del presente juicio de garantias, de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 107, fraccion V, inciso c), de la
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Constitucion General de la Republica, 170, 175, 179 y 181 de la
Ley de Amparo, 37, fraccion I, inciso c), 144 y 145 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, estos ultimos en
relacion con el Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, reformado y modificado por el diverso
Acuerdo 12/2016, asi como el Acuerdo 19/2014, en razén que el
acto reclamado lo constituye una sentencia definitiva dictada por
la Segunda Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Sinaloa, con sede en Culiacén, respecto de la cual este Organo

Colegiado ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. El juicio de amparo es oportuno, por haber sido
promovido dentro del término de quince dias que establece el

articulo 17 de la Ley de Amparo.

Lo anterior es asi, en virtud de que la sentencia reclamada
se notificd a la parte quejosa el diecisiete de septiembre de dos
mil dieciocho, segun constancia que obra en el toca de
apelacion ******** (foja 28 -vuelta-), la cual surtio sus efectos el
mismo dia, acorde a lo previsto en el articulo 115 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Sinaloa, vinculado a lo
dispuesto en el diverso 129 del propio ordenamiento legal y las
jurisprudencias P./J. 10/2017 (10a.) y P./J. 11/2017 (10a.),
emitidas por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en ese orden, de rubros: “NOTIFICACIONES. POR
REGLA GENERAL SURTEN SUS EFECTOS EN EL MOMENTO
EN EL QUE SE PRACTICAN, SALVO DISPOSICION LEGAL
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EXPRESA.” y “DEMANDA DE AMPARO. CUANDO LA LEY
QUE RIGE EL ACTO RECLAMADO NO ESTABLECE EL
MOMENTO EN EL CUAL SURTEN EFECTOS LAS
NOTIFICACIONES, DEBE ESTIMARSE QUE ELLO OCURRE
EN EL INSTANTE MISMO DE LA NOTIFICACION, POR LO
QUE EL COMPUTO PARA LA PRESENTACION DE AQUELLA
INICIA A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE
NOTIFICO EL ACTO Y ESTA SURTIO EFECTOS,
INDEPENDIENTEMENTE DE LA MATERIA”; por tanto, dicho
plazo transcurrié del dieciocho de septiembre al nueve de
octubre, sin contar los dias veintidos, veintitrés, veintinueve y
treinta de septiembre, seis y siete de octubre, por ser sabados y
domingos, de conformidad con lo dispuesto por los numerales 19
de la Ley de la materia y 163 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como el veinte de septiembre por
ser inh&bil para la responsable. Por tanto, si dicho escrito se
presentd el ocho de octubre de dos mil dieciocho, es claro que

fue exhibido oportunamente.

Asimismo, fue interpuesto por parte legitima, dado que lo
promOVI(') |a Impetrante *kkkkk khkhkkkk hhkkkkkk khkhkkkkkkk parte

demandada en el juicio de origen.

TERCERO. La existencia del acto reclamado a la autoridad
ordenadora quedd debidamente acreditada por obrar en el
expediente remitido por la Sala responsable, el original de la

sentencia impugnada.
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CUARTO. La sentencia reclamada, en su parte

considerativa, dice:

“Il.- Conceptos de agravio.

Mediante su uUnico motivo de inconformidad, el
apelante aduce en esencia lo siguiente:

o Que mal hizo el juez al declarar procedente la
accion intentada en su contra bajo los
razonamientos que indica en la misma, en virtud de
gue tales consideraciones y fundamentos
unicamente serian validos si se hubiera demandado
también a la acreditada *FrrE EEE e

KkkrrRR 0k kxRRrRE weeeekss 0uasaie al no haber

sido parte dicha moral de esta contienda la actora

no pudo haber acreditado con las pruebas ofrecidas

SOIBARUQ SOIBAUQ BlRINY

de su parte el incumplimiento de pago del crédito, ni
el vencimiento anticipado del mismo, debido a que

quien podria justificar estar al corriente en los

G50"89°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°99

pagos reclamados seria unicamente la deudora
principal y no la garante hipotecaria, razon por la
cual al condenarla el juez natural a la ejecucion de
una garantia de su propiedad, sin gque exista en
autos la certeza de que la deudora principal haya
incumplido con su obligacion de pago, se le dejé en
completo estado de indefension.

o Que ademas, indebidamente el A-quo la

condend en el punto resolutivo cuarto de la
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recurrida para que dentro del término de cinco dias
cumpliera voluntariamente con su obligacion de
pago, apercibida que de no hacerlo se sacara a
remate el bien dado en garantia hipotecaria, al no
existir ninguna razon para que dicho resolutor la
condene al pago de cantidad alguna, al no tener la
calidad de deudora principal sino solamente el de
garante hipotecaria.

lll.- Estudio del Asunto.

Los sintetizados cuestionamientos son
irrespaldables  juridicamente y, por ende,
infructuosos para el éxito de la alzada, lo que es asi
en atencion a las consideraciones del siguiente
orden legal:

Para empezar, porque en lo correcto estuvo el juez
de origen al declarar procedente la accion

hipotecaria intentada en contra de la garante

1 H kkkkkk Khkhkhkkikk khkhkkkhkkk khkhkkkkk
hipotecaria ,

otorgandole un término de cinco dias para que

cumpliera voluntariamente con su obligacion de
pago, habida cuenta que si bien la reo apelante no
asumio el caracter de acreditada en el contrato de
reconocimiento de adeudo derivado de un contrato
de crédito de habilitacion o avio con garantia
hipotecaria, también lo es que en la especie se
pretende hacer efectiva la garantia hipotecaria para

lograr el cobro del crédito otorgado, lo que resulta
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factible porque siendo la hipoteca un contrato
accesorio de garantia real mediante el cual el
deudor o0 un tercero denominado garante
hipotecario concede al acreedor el derecho a
realizar el valor de un determinado bien enajenable,
al entregarle la posesion a éste para asegurar el
cumplimiento de una obligacion y su preferencia en
el pago, esto es, es un contrato accesorio y de
garantia, inconcuso es, que su exigibilidad no esta
condicionada al [lamamiento a juicio de la también
deudora directa en el acuerdo principal -como lo
expresa la apelante-, toda vez que tal pretensién
debe intentarse mediante una accion de naturaleza
personal, esto es, mediante juicio ordinario o

ejecutivo mercantil, en los cuales no se hace

efectivo el gravamen hipotecario, porque no es esa
la reclamacién de la parte actora, sino el pago del
adeudo o el cumplimiento del contrato de crédito.

Ahora, si de acuerdo con lo dispuesto en los
numerales 2774 y 2776 del Codigo Civil para el
Estado de Sinaloa, la hipoteca es una garantia real
que recae sobre bienes especialmente
determinados, debe entenderse que la obligacion
del garante hipotecario de responder ante el
incumplimiento de l|a deudora principal, se
constrine al valor de esos bienes, esto porque es el

bien el que representa la garantia, no la persona que
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la constituye; tan es asi que el articulo 12 del
Caodigo Procesal Civil local, establece que la accidn
hipotecaria procedera contra el poseedor a titulo de
duefio del fundo hipotecado, lo cual es entendible,
en tanto que el derecho del acreedor recae sobre la
cosa dada en garantia, porque si bien el garante se
obligd a responder ante el incumplimiento de la
deudora, esa obligacion la asumié no en su
persona, sino a través de un bien especifico y
determinado.

Luego, si se tiene en cuenta que de conformidad a
los articulos 1677 y 1678 del citado cdédigo, el
convenio es un acuerdo entre dos 0 mas personas
para crear, transferir, modificar o extinguir derechos
y obligaciones, y que ese convenio recibe el nombre
de contrato cuando ese acuerdo de voluntades
produce o transfiere obligaciones, entonces,
validamente se puede afirmar que la hipoteca

constituye un contrato en el que una de las partes,

denominada garante hipotecario, sin entregar uno o
varios bienes de su propiedad, constituye un
derecho real de garantia en favor de otra persona,
denominada acreedor, a fin de garantizar el
cumplimiento de otra obligacion que, en términos
de lo dispuesto ‘en el numeral 2785 del aludido

ordenamiento legal, puede haber sido asumida por
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él o un tercero, en un diverso acuerdo de
voluntades.

De lo anterior se advierte que el contrato de
hipoteca tiene un caracter accesorio, en tanto que
su finalidad consiste en garantizar la obligacidon
asumida en un diverso contrato, como puede ser el
contrato de crédito, y si bien de inicio se puede
afirmar que no cabe duda de que el deudor principal
esta constrefiido a cumplir cabalmente la obligacion
de pago asumida en el contrato de crédito, la
obligacion que asume el deudor y el garante
hipotecario no es la misma, ni mucho menos tiene
su origen en el mismo contrato, porque mientras la
obligacion del deudor se asume directamente en el

contrato principal, la del garante hipotecario se

adquiere en el contrato accesorio.

Atendiendo lo anterior, emerge claro que en caso de
gue el deudor principal no cumpla la obligacion de
pago en los términos pactados, surge para el
garante hipotecario la obligacion de responder
subsidiariamente a ese incumplimiento, mas como
esa obligacién no deriva del contrato principal, sino
del accesorio, en donde aceptd que se constituyera
una hipoteca en un bien de su propiedad para
garantizar el pago del adeudo, es evidente que su
ejecucion no esta condicionada a que se llame

también a juicio al deudor principal.
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Entonces, si bien es innegable que el simple hecho
de que ambas acciones se encuentren vinculadas al
mismo crédito, también lo es que la obligacion
asumida por el deudor principal no solo es diversa a
la aceptada por el garante hipotecario, sino que,
ademas, tienen diversas causas, en tanto que
derivan de contratos diversos, pues mientras la
obligacidon de la acreditada emana directamente del
contrato principal de crédito, la del garante
hipotecario, si bien se vincula con ese contrato, su
obligacion surge de un contrato accesorio de
hipoteca, de manera que como las obligaciones
asumidas por el deudor directo y el garante
hipotecario son diversas, como también lo son las

causas en que se originan, no puede alegarse que la

exigibilidad de una esta supeditada a que se llame
también ajuicio a la deudora directa.

Cabe aclararle a quien apela que no por el hecho de
gue haya asumido solamente el caracter de garante
hipotecaria, estaba impedida para justificar que la
deudora principal se encontraba al corriente de los
pagos reclamados, en virtud de que el articulo 290
del Cddigo Procesal Civil local, enumera los medios
convictivos que pudieron ser aportados por la
garante hipotecaria para acreditar tal extremo, como
por ejemplo, una testimonial a cargo de la sociedad

acreditada u otras personas gque avalaran el referido
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cumplimiento de pago, o0 bien, una de
reconocimiento o inspeccidn judicial a dicha parte,
en fin, cualquier probanza que generara Ila
conviccion en el juzgador que ciertamente si se
habia cubierto el adeudo que reclama la parte
acreedora, empero, no lo hizo, pues aunque del
capitulo de ofrecimiento de pruebas del escrito de
contestacion de demanda se advierte que aporto
diversas probanzas; sin embargo, ninguna de ellas
fue ofrecida con el objeto de demostrar tal evento
-véase foja 134 del expediente original-.

IV.- De las costas.

Como este fallo y tal resolucion seran conformes de
toda conformidad en sus puntos resolutivos sin
tomar en cuenta la declaraciéon sobre costas, con
fundamento en lo dispuesto por la fraccion IV del
articulo 141 del Cdédigo Local de Procedimientos
civiles, deberd condenarse a la fallida apelante al

pago de las costas de ambas instancias.”.

QUINTO. La parte quejosa expresa como conceptos de

violacion, lo siguiente:

“.OS ARTICULOS 14 Y 16 DE NUESTRA CARTA
MAGNA, CONSAGRAN " A  FAVOR DE LOS
GOBERNADOS LAS GARANTIAS O DERECHOS
FUNDAMENTALES DE AUDIENCIA, LEGALIDAD Y
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SEGURIDAD JURIDICA, CONSISTENTES DE QUE
NADIE PUEDE SER' PRIVADO DE LA VIDA,
PROPIEDADES O POSESIONES SINO MEDIANTE
UN JUICIO SEGUIDO ANTE LOS TRIBUNALES
PREVIAMENTE ESTABLECIDOS EN LOS CUALES
SE CUMPLAN LAS FORMALIDADES ESENCIALES
DEL PROCEDIMIENTO Y CONFORME A LAS
REGLAS EXISTENTES ANTES DEL HECHO, Y QUE
TODO ACTO DE  AUTORIDAD  DEBEN
ENCONTRARSE DEBIDAMENTE FUNDADO Y
MOTIVADO, Y -~ ENCONTRARSE DICTADO
CONFORME A LA LEY, Y CONSIDERO QUE EN EL
CASO QUE NOS OCUPA LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES = HAN VIOLENTADO EN M
PERJUICIO DICHAS ‘GARANTIAS O DERECHOS
FUNDAMENTALES, LO CUAL SE EXPLICAN DE LA
SIGUIENTE MANERA:

A LO LARGO DE SU RESOLUCION LA H. SEGUNDA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE SINALOA SENALADA COMO
AUTORIDAD RESPONSABLE, DECIDE CONFIRMAR
LA RESOLUCION DE PRIMER GRADO, HACIENDO
UN ANALISIS DE LO QUE SIGNIFICA UN
CONTRATO DE HIPOTECA Y QUE ES ACCESORIO
DE OTRO CONTRATO PRINCIPAL, EN ESTE CASO
DEL CONTRATO DE CREDITO, ASI COMO QUE LA
GARANTE VALIDAMENTE ES FACTIBLE QUE SE LE
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CONDENE AL PAGO COMO LO HIZO EL C. JUEZ DE
ORIGEN AUN CUANDO NO TENGA LA CALIDAD DE
DEUDORA, EXPLICANDO = TAMBIEN LA H.
SEGUNDA SALA LO DISPUESTO POR LOS
ARTICULOS 2774, 2776, 1677, 1678, 2785 DEL
CODIGO CIVIL ESTATAL, Y EL ARTICULO 12 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
ESTADO DE SINALOA, Y QUE TANTO LA ACCION
QUE SE PUEDE EJERCER CON EL CONTRATO
PRINCIPAL DE CREDITO (ACCION PERSONAL) Y
LA QUE SE PUEDA EJERCER CON EL CONTRATO
DE HIPOTECA ACCESORIO (ACCION REAL) SE
ENCUENTREN DESIERTA (sic) MANERA
VINCULADOS ENTRE Si, ETC. Y QUE ARGUMENTA
LA SALA TAMBIEN QUE CONFORME AL ARTICULO
290 DEL CODIGO PROCESAL CIVIL ESTATAL, LA
SUSCRITA Si PODIA HABER ACREDITADO EN EL
JUICIO SI LA ACREDITADA CUMPLIO CON LOS
PAGOS A QUE SE OBLIGO, CON LA SERIE DE
PROBANZAS QUE DICE LA RESPONSABLE PREVE
LA LEY PARA ELLO.

LO QUE SE RESUELVE DE TAL MANERA POR LA
SALA REVISORA EN LA SENTENCIA DE SEGUNDO
GRADO, CONSIDERO QUE SE ENCUENTRA POR
COMPLETO APARTADO DE LA LEGALIDAD, Y QUE
POR ELLO ES VIOLATORIA DE LAS GARANTIAS
CONTENIDAS POR LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE
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NUESTRA LEY SUPREMA, TODA VEZ QUE NADIE
NIEGA EL CARACTER ACCESORIO DE LA
HIPOTECA, NI SU ORIGEN O CONCEPCION PERO
EN LO QUE SE DIFIERE LA QUEJOSA ES DE QUE
LA TERCERO GARANTE PUEDA SER CONDENADA
A UN PAGO CUANDO NO TIENE LA CALIDAD DE
DEUDORA O ACREDITADA, TODA VEZ QUE LA
UNICA QUE SE PUEDE CONDENAR AL PAGO ES A
QUIEN ASUMIO UNA OBLIGACION EN ESE
SENTIDO, LO CUAL YA HA SIDO RESUELTO POR
JURISPRUDENCIA FIRME, POR LO TANTO DIFIERO
CON LO RESUELTO POR LA SALA DE TAL
MANERA, Y POR'LO DEMAS DEBE DECIRSE QUE
LA SALA NO _ESTUDIO LOS AGRAVIOS A
PLENITUD, EN VIRTUD DE QUE SE LE DIJO QUE
MIENTRAS NO SE ACREDITARA QUE LA DEUDORA
PRINCIPAL INCUMPLIO CON SUS PAGOS, DE
NINGUNA MANERA ES FACTIBLE QUE SEA
CONDENADO LA GARANTE A SOPORTAR CON
SUS BIENES UN PAGO QUE NO ESTA
ACREDITADO SU INCUMPLIMIENTO, Y NO SE LE
DIJO QUE NECESARIAMENTE TENDRIA QUE
HABER SIDO DEMANDADA LA DEUDORA
CONJUNTAMENTE CON LA SUSCRITA, Y ADEMAS
DIFIERO CON LA SALA DE QUE LA SUSCRITA
HAYA PODIDO ACREDITAR CON TESTIMONIALES
U OTRAS PRUEBAS SI LA DEUDORA PRINCIPAL
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CUMPLIO O NO CON SUS OBLIGACIONES DE
PAGO, YA QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA QUE
SE VEA TENGO LIMITANTE AL RESPECTO POR LA
FALTA DE INFORMACION AL NO SABER SI SE
LLEVARON O NO A CABO LOS PAGOS, Y NO
TENER LOS RECIBOS CORRESPONDIENTES, LO
CUAL SE CONSIDERA QUE LE FALTO MAYOR
EXHAUSTIVIDAD A LA SENTENCIA DE SEGUNDO
GRADO, CAUSANDOME = CON ELLO LAS
VIOLACIONES DE MIS GARANTIAS
CONSTITUCIONALES QUE HOY VENGO
RECLAMANDO.”.

SEXTO. Los conceptos de violacion hechos valer son

infundados.

Antes de analizar lo anterior, se estima necesario relatar
algunos antecedentes de la sentencia reclamada, los que se

desprenden de los autos originales del juicio sumario civil

*kkkkkkk *khkkkkkh*x

y del toca de apelaciéon , los cuales por su

naturaleza son considerados publicos, y se valoran en términos
de los articulos 129, 197 y 202 del Coddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria por disposicion
expresa del articulo 2° de la Ley de Amparo, y hacen prueba

plena para acreditar que:

Mediante escrito presentado el nueve de marzo de dos mil

dieciocho, ante la Oficialia de Partes Comun Materia Civil del
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Distrito Judicial de Culiacan, Sinaloa, la persona moral

denomlnada kkkkkkkkkkkkkk  hkk kkkkkkkkk kkhkkkkkk  kkkkkkk k%
hkkkkkk kkhkkhkkhkhkk khkhkkhkkk kkhkkkkkhkkhdk kk kkkhkkk kkhkkkkkk *kkkkkk

*kkk*k

o s por conducto de su apoderada legal
s s meeeeree* entablé demanda en la via sumaria
civil, en ejercicio de la accion real hipotecaria, en contra de
Frkdak ek ke i por el cumplimiento de las

siguientes prestaciones:

“A).- La declaracion judicial del vencimiento
anticipado del plazo establecido en el CONTRATO
DE CREDITO DE "HABILITACION O AVIiO CON
GARANTIA HIPOTECARIA, a que me referi en el
hecho numero 1 (uno) de la presente demanda, en
relacion a la CLAUSULA VIGESIMA TERCERA inciso

b) relativo al vencimiento anticipado del contrato de

SOIBARUQ SOIBAUQ BlRINY

apertura de crédito, base de la accion.

B).- La ejecucion y venta del bien inmueble

G50"89°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°99

hipotecado (a fin de que con su producto se cubra a
mi representada hasta donde alcance, a las

cantidades adeudadas por la acreditada la sociedad

*kkkk*k *k* *khkkkkkkk *kkkkk* *%* *khkkkkkk

*kkkkkkk

cuyo monto al dia 28 (veintiocho) de

febrero del ano 2018 (dos mil dieciocho)

$************ (**** kkkkkkkk khkhkkkkkkkkkk

*kkkkkkk * ** **k% hkhkkkkkkkkkk hkkkkk*k
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PESOS **/100 MONEDA NACIONAL), ello de

conformidad a los documentos base de la accidn).

C).- El pago de los gastos y costas que origine por

la tramitacion del presente juicio.”

Dicha demanda (previa prevencion) fue admitida por el
Juzgado Tercero de Primera Instancia del Ramo Civil, con
residencia en Culiacan, por auto de doce de abril de dos mil
dieciocho, en la via y forma propuesta, asimismo ordend a
emplazar a la demandada, para que en el término de siete dias
produjera la contestacion a la demanda correspondiente, entre

otras determinaciones (fojas 118y 119 del juicio de origen).

Una vez emplazada a juicio la demandada, mediante escrito
recibido el tres de mayo de dos mil dieciocho produjo su
contestacion, donde hizo valer las excepciones y defensas que
estimé pertinentes, entre las que destacan la excepcion de
incompetencia por declinatoria e improcedencia de la via (fojas
124 a 135).

En auto de diecisiete de mayo del afo citado, se le tuvo por
contestada la demanda y por opuestas las excepciones y
defensas que estimo oportunas, asimismo se admitieron a tramite
las excepciones de incompetencia por declinatoria e
improcedencia de la via, con las que se ordens dar vista a la

parte actora para que dentro del término legal manifestara lo que
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a su derecho correspondiera, entre otras determinaciones (fojas
136 a 138).

Por interlocutoria de treinta y uno de mayo de dos mil
dieciocho, el Juez de Primera Instancia declaré improcedentes
las excepciones de incompetencia e improcedencia de la via
opuestas por la parte demandada y reiter0 su competencia para
seguir conociendo del juicio hasta su total solucion y la

procedencia de la via intentada (fojas 161 a 164).

Substanciado el procedimiento, el veinte de junio de dos mil
dieciocho, el Juez primigenio, emitié sentencia (fojas 192 a 205),

la que concluyo con los puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO. Procedio¢ la via sumaria civil hipotecaria.

SEGUNDO.- La parte actora probé su accién. La
demandada kkhkkkkk khkkhkk hkkkkkkhk kkkkkkk

no demostrd sus excepciones. En consecuencia;

TERCERO. Se autoriza a hacer efectiva la garantia

hipotecaria constituida sobre el bien inmueble

*khkkkk khkhkkkk *kkkkkkk*k

propiedad de

rexxxrk 5 efecto de que se cubra el adeudo a
favor de kkkkhhhhhkhhhrkr Fhk hhkhhkkhk

*kkkkkkk *kkkkk*x ** *khkkkkkk *kkkkkkkk

*kkkkkkk *kkkkkkkk*x *%* *kkkk* *kkkkkkkk

kkkkhhdk hk  hhkkkikhk hasta pOr e| monto de
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$************ (**** kkhkkkkhkk kkhkkkkkkkhikk kkkkkkkk *

Kk wrx memRReeeeee sreerrr nasos %1100 Moneda
Nacional) por concepto de capital vigente, capital
vencido, interés vencido e interés refinanciado y
ordinario, e interés moratorio, calculado al 28 de
febrero del afno 2018, en términos de la certificacion
contable. Asimismo, en congruencia con Ilo
solicitado, se da por vencido anticipadamente el

plazo para el pago del créedito.

En la inteligencia de que al adeudo, deberan
adunarse los intereses moratorios que se sigan
causando hasta la total liquidacion del adeudo;
accesorios gque se cuantificaran incidentalmente en

la fase de ejecucidn de sentencia.

*kkkk*

CUARTO.- Se concede alaenjuiciada
kkkkkk kkxkakak xkkekk ol t&EminG de cineo
dias, contados a partir de que cause ejecutoria la
presente resolucion, para que cumpla
voluntariamente con su obligacion de pago,
apercibida que de no hacerlo, se procedera a hacer
trance y remate del bien inmueble que otorgd en
garantia hipotecaria y con su producto pago a la

parte acreedora.

QUINTO.- Se condena a la parte demandada al pago

de gastos y costas del juicio.
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SEXTO.- Notifiquese personalmente.”

Inconforme con tal determinacion, la demandada interpuso
recurso de apelacion, cuyo conocimiento correspondié a la
Segunda Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Sinaloa, con el toca ********* "dictando la sentencia respectiva
el trece de septiembre de dos mil dieciocho (fojas 21 a 27 del

toca de apelacion), conforme a los puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA
APELADA.

SEGUNDO. Procedi6 la via sumaria civil hipotecaria.

TERCERO. La parte actora prob6 su accién. La
demandada *kkkkk kkhkkhkk kkhkkkkkkk kkkkkkk

no demostrd sus excepciones. En consecuencia;

CUARTO. Se autoriza a hacer efectiva la garantia

hipotecaria constituida sobre el bien inmueble

kkkkkdk khkkkkk khkkkkkkk

propiedad de
wrerwer a efecto de que se cubra el adeudo a
FQUOL (e  ***kekkkkrknin kxk Sikikikik
Jkkkkkkk  kkkkkkk kk kkkkkkk  kkbkkkkkk

Jkkkddkk  kkkkkkkkkk | kk | kkkkkk kkkkkkkokk

*kkkkkk kk hkkkkkkx haSta por el monto de

$************ (**** kkkkkkhkk kkkkkkkhkkkk kkkkkkkk %

*%k *kkhkk khkhkkkhkkhkkkik *khkkkkk peSOS **/100 Moneda
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Nacional) por concepto de capital vigente, capital
vencido, interés vencido e interés refinanciado y
ordinario, e interés moratorios, calculado al 28 de
febrero del afio 2018, en términos de la certificacion
contable. Asimismo, en - congruencia con lo
solicitado, se da por vencido anticipadamente el
plazo para el pago del crédito. En la inteligencia de
gque al adeudo, deberan adunarse los intereses
moratorios que se sigan causando hasta la total
liguidacion del adeudo; accesorios que se
cuantificaran incidentalmente en la fase de

ejecucion de sentencia.

QUINTO.- Se concede alaenjuiciada ******

Kk kkikkkk kkikikk ol &0 S (e

dias, contados a partir del dia siguiente a aquél en
gue sea notificada la presente ejecutoria, para que
cumpla voluntariamente con su obligacion de pago,

apercibida que de no hacerlo, se procedera a hacer

trance y remate del bien inmueble que otorgdé en
garantia hipotecaria y con su producto pago a la

parte acreedora.

SEXTO.- Se condena alademandada ******
kkkkhkk hkkkkkkk kkkkikkk al pago de |as COStaS

de ambas instancias.
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SEPTIMO.- Notifiquese personalmente la presente

sentencia...”.

Esta resolucion constituye el acto reclamado en este juicio

de amparo.

Por su parte, la quejosa argumenta en los conceptos de

violacion, lo siguiente:

o Lo que resuelve la Sala revisora en la sentencia
reclamada, se encuentra apartado de la legalidad, y por ello es
violatoria de las garantias contenidas por los articulos 14 y 16 de
nuestra Ley Suprema, toda vez que nadie niega el caracter
accesorio de la hipoteca, ni su origen o0 concepcion pero en lo que
se difiere es de que la tercero garante pueda ser condenada a un
pago cuando no tiene la calidad de deudora o acreditada, toda
vez que la dnica que se puede condenar al pago es a quien
asumio una obligacion en ese sentido, lo cual ya ha sido resuelto

por jurisprudencia firme.

o La Sala no estudi6 los agravios a plenitud, en virtud de
gue se le dijo que mientras no se acreditara que la deudora
principal incumplié con sus pagos, de ninguna manera es factible
gue sea condenado la garante a soportar con sus bienes un pago
gue no esta acreditado su incumplimiento, y no se le dijo que
necesariamente tendria que haber sido demandada la deudora

conjuntamente con la quejosa.
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o Ademas se difiere con la Sala de que haya podido
acreditar con testimoniales u otras pruebas si la deudora principal
cumplio o0 no con sus obligaciones de pago, ya que desde el
punto de vista que se vea tiene limitante al respecto por la falta de
informacion al no saber si se llevaron 0 no a cabo los pagos, y no

tener los recibos correspondientes.

Esos argumentos, como se anticipo, se estiman infundados.

Primeramente, porque adverso a lo que aduce la parte
guejosa la Sala responsable si atendido los agravios en los
términos en que fueron planteados, sobre el punto que cuestiona,
esto es, que no se le dijo que necesariamente tendria que haber
sido demandada la deudora (acreditada) conjuntamente con la

guejosa.

Y para desvirtuar lo anterior, basta transcribir la parte
conducente de los agravios respectivos, en los que expuso: “En la
sentencia que hoy se viene combatiendo el C. Juez de origen (...)

entra al estudio de la litis, resolviendo declarar la procedencia del

reclamo judicial, estableciendo sus consideraciones legales (...).-

La parte recurrente difiere por completo de todas y cada una de
las consideraciones y fundamentos que empled el a-quo para

justificar su resolucion, toda vez que dichas consideraciones vy

fundamentos serian validos Unicamente si se hubiera demandado

también a |la parte acreditada (deudora), ya que al no ser participe

en esta contienda la parte deudora, de ninguna manera puede ser
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factible que se haya acreditado el incumplimiento de pago de
credito motivo del juicio y que por ello procediera el vencimiento
anticipado del mismo y por ende la ejecucion de la garantia

hipotecaria,” (fojas 2 y 3 del toca de apelacion).

De la porcidn subrayada del texto transcrito, se entiende que
lo planteado por la apelante, aqui quejosa, efectivamente fue que
también debi6 haber sido demandada la acreditada para
considerar validos las consideraciones y fundamentos del Juez
primigenio al declarar procedente la accidon intentada en su
contra, tal como lo advirtié la Sala responsable al atender los
agravios respectivos, por tanto, opuesto a lo que esgrime la
impetrante de amparo, no puede considerarse que no los analizo

a plenitud.

Por otro lado, aunque la garante hipotecaria aqui quejosa,
no es la acreditada, lo cierto es, que ésta se obligé a responder
subsidiariamente ante el incumplimiento del deudor principal, con

el bien o bienes dados en garantia.

En efecto, como bien aprecié la Sala responsable, de
acuerdo con lo dispuesto en los numerales 2774 y 2776 del
Codigo Civil para el Estado de Sinaloa, la hipoteca es una
garantia real que recae sobre bienes especialmente
determinados, debe entenderse que la obligacion del garante
hipotecario de responder ante el incumplimiento de la deudora

principal, se constrifie al valor de esos bienes, esto porque es el
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bien el que representa la garantia, no la persona que la

constituye.

Luego, si de conformidad a los articulos 1677 y 1678 del
Caodigo citado, el convenio es un acuerdo entre dos o0 mas
personas para crear, transferir, modificar o extinguir derechos y
obligaciones, y que ese convenio recibe el nombre de contrato
cuando ese acuerdo de voluntades produce o transfiere
obligaciones, entonces, como acertadamente afirmé la Sala Civil,
la hipoteca constituye un contrato en el que una de las partes,
denominada garante hipotecario, sin entregar uno o varios bienes
de su propiedad, constituye un derecho real de garantia en favor
de otra persona, denominada acreedor, a fin de garantizar el
cumplimiento de otra obligacidon que, en términos de lo dispuesto
en el numeral 2785 del aludido ordenamiento legal, puede haber
sido asumida por €l o un tercero, en un diverso acuerdo de

voluntades.

De lo anterior se advierte que el contrato de hipoteca tiene
un caracter accesorio, en tanto que su finalidad consiste en
garantizar la obligacion asumida en un diverso contrato, como
puede ser el contrato de crédito, y si bien de inicio se puede
afirmar que no cabe duda de que el deudor principal esta
constrefiido a cumplir cabalmente la obligacion de pago asumida
en el contrato de crédito, la obligacion que asume el deudor vy el
garante hipotecario no es la misma, ni mucho menos tiene su

origen en el mismo contrato, porque mientras la obligacion del
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deudor se asume directamente en el contrato principal, la del

garante hipotecario se adquiere en el contrato accesorio.

En ese sentido, en caso de que el deudor principal no
cumpla la obligacion de pago en los términos pactados, surge
para el garante hipotecario la obligacion de responder
subsidiariamente a ese incumplimiento, con el bien o bienes que
haya dado en garantia, sin que en ningun caso pueda extenderse

a otros bienes.

Entonces, si en la especie, la garante hipotecaria que no es
la acreditada, asumio subsidiariamente la obligacion del deudor,
en el caso de que éste no cumpliera la obligacion de pago en los
términos pactados, ello, la obliga a soportar la afectacion del bien

hipotecado, sin que pueda extenderse a otros.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, la
jurisprudencia l1a./J. 42/2013 (10a.) emitida por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de la Décima Epoca,
registro 2004132, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro XXII, Julio de 2013, Tomo 1,
pagina 497, que dice:

“VIA ESPECIAL HIPOTECARIA. EL ACREEDOR NO
PUEDE EJERCER SIMULTANEAMENTE UNA
ACCION REAL CONTRA EL GARANTE
HIPOTECARIO Y UNA PERSONAL CONTRA EL
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DEUDOR SOLIDARIO DEL CONTRATO. Las
instituciones bancarias, en los contratos de credito que
celebran, comunmente buscan asegurar el
cumplimiento de la obligacion asumida por el deudor,
por lo que, en ocasiones, exigen que en el contrato
participe un tercero con el caracter de deudor solidario
0, paralelamente, requieren la celebracion de un
contrato accesorio de hipoteca; no obstante lo anterior,
hay ocasiones en que exigen ambas cosas, por ello son
diversas las hipdtesis que pueden generarse al
respecto. La distincion de esas hipotesis es importante
cuando el acreedor pretende el cobro del crédito, ya
gue las obligaciones que asumen el deudor solidario y
el garante hipotecario no son las mismas, ni se originan
en el mismo contrato, pues mientras la obligacién del
deudor solidario se da en el contrato principal, la del
garante hipotecario se adquiere en el accesorio;
ademas, quien acepta el caracter de deudor solidario

adquiere el deber de responder en su totalidad de la

obligacion de pago contraida por el deudor principal, lo
cual implica que el acreedor puede exigir a cualquiera
de ellos que responda con la "totalidad” de sus bienes,
lo que no ocurre en el caso del garante hipotecario,
porque si bien éste se obliga a responder
subsidiariamente ante el incumplimiento, esa obligacion
sb6lo puede hacerse efectiva en el bien o los bienes

dados en garantia, sin que pueda extenderse a otros.
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Asi, para lograr el cobro de un crédito garantizado por
un deudor solidario y una hipoteca, el acreedor tendra a
su alcance la accion real hipotecaria si pretende ejercer
la accion real derivada del contrato accesorio, y la
ejecutiva o la ordinaria mercantil, tratandose de una
accion personal derivada del contrato de crédito; sin
embargo, éstas son independientes y no pueden
conjuntarse, pues el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece
qgue la imparticibn de justicia sera en los plazos y
términos que fijen las leyes, y que el fundamento
juridico de cada una es diverso y, por ende, su
regulacion también lo es, de manera que desconocerlo
implicaria transgredir la seguridad juridica, pues si bien

es cierto que el actor tiene derecho a que se le

administre justicia, también lo es que el demandado lo
tiene en cuanto a que ello ocurra en la via determinada
al efecto. Por lo anterior, ante el incumplimiento de la
obligacion de pago, no es dable que a través de la via
hipotecaria, cuyo sustento radica en el ejercicio de una
accion real, el acreedor intente simultdneamente una
personal de caracter ejecutivo en contra del deudor
solidario, ya que los términos y las condiciones que las
rigen son distintos, de manera que ni por economia
procesal pueden intentarse conjuntamente en la misma
via, pues si bien ambas acciones estan vinculadas al

mismo crédito, lo cierto es que la obligacion asumida
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por el deudor solidario no sélo es diversa a la aceptada
por el garante hipotecario, sino que también tienen

diversas causas, al derivar de contratos diferentes.”

En otro orden, como bien consideré la Alzada no por el
hecho de que la apelante aqui quejosa haya asumido solamente
el caracter de garante hipotecaria, estaba impedida para justificar
que la deudora principal se encontraba al corriente de los pagos
reclamados, en virtud de que el articulo 290 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sinaloa, enumera los
medios convictivos que pudieron ser aportados por la garante

hipotecaria para acreditar tal extremo.

En esas condiciones, ante el resultado de los conceptos de
violacién, y al no advertirse deficiencia de la queja que suplir en
términos del articulo 79, fraccion VI, de la Ley de Amparo, lo

procedente es negar a la parte quejosa la proteccion solicitada.

Negativa que se hace extensiva a los actos de ejecucion
reclamados al Juez Tercero de Primera Instancia del Ramo
Civil, con sede en Culiacan, Sinaloa, en tanto que se impugnan

en via de consecuencia, no asi por Vvicios propios.

Explica sobre lo anterior, la jurisprudencia 1l.10.J/12, del
Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, visible en la

pagina 41, Tomo 82, octubre de 1994, Octava Epoca, publicada
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en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, registro

210140, que es de la literalidad siguiente:

“AUTORIDADES EJECUTORAS. NEGACION DE
AMPARO CONTRA ORDENADORAS. Si el amparo se
niega contra las autoridades que ordenan el acto
violatorio de garantias, debe también negarse respecto
de las sefialadas sOlo como ejecutoras, si no se les

atribuyen por vicios propios.”

Para concluir, resulta innecesario plasmar en esta resolucion
el estudio de los alegatos formulados por la tercero interesada;
pues ninguna incidencia o cambio de criterio surgio a partir del

estudio de tal escrito.

Se invoca la jurisprudencia 26/2018, que emitio el Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en la
pagina 5 del Libro 60, Noviembre de 2018, Tomo I, de la Décima
Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, con

registro 2018276, que dice:

‘“ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO.
SI BIEN LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO DEBEN ESTUDIARLOS, NO
NECESARIAMENTE DEBEN PLASMAR ALGUNA
CONSIDERACION AL RESPECTO EN LA
SENTENCIA. En términos del articulo 181 de la Ley de
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Amparo, después de que hayan sido notificadas del
auto admisorio de la demanda, 'las partes tendran 15
dias para formular alegatos, los cuales tienen como
finalidad que quienes no ejercieron la accion de amparo
directo puedan ser escuchados, al permitirseles
formular opiniones o conclusiones logicas respecto de
la promocion del juicio de amparo, por lo que se trata de
una hipotesis normativa que garantiza un debido
proceso en cumplimiento a las formalidades esenciales
del procedimiento que exige el parrafo segundo del
articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. De esa forma, el debido proceso se
cumple con brindar la oportunidad de manifestarse y el
correlativo deber del tribunal de estudiar Ilas

manifestaciones, sin que ello pueda traducirse en una

obligacion de un pronunciamiento expreso en la
sentencia, en tanto que no todo ejercicio analitico que
realiza un 6rgano jurisdiccional respecto del estudio de
las constancias debe reflejarse forzosamente en una
consideracion. Por todo lo anterior, el d&rgano
jurisdiccional es el que debe determinar, en atencion al
caso concreto, si plasma en la resolucion el estudio de
los alegatos formulados por las partes, en el entendido
de que en cumplimiento a la debida fundamentacion y
motivacion, si existiera alguna incidencia o cambio de
criterio a partir del estudio de dichos argumentos, si

resultaria necesario referirlo en la sentencia, como por
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ejemplo, el andlisis de una causal de improcedencia
hecha valer. Asi, el ejercicio de esta facultad debe
darse en cumplimiento al articulo 16 constitucional que
ordena a las autoridades fundar y motivar sus actos, asi
como al diverso articulo 17 constitucional que impone

una imparticion de justicia pronta, completa e imparcial.”

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Unién no ampara ni protege a
kkhkkkkk Kkkhkkkik khkhkkkkkk khkkhkkkk en Contra de IOS aCtOS
reclamados a las autoridades responsables precisadas en el

resultando primero de este fallo.

Notifiquese; andtese en el registro, con testimonio
autorizado de esta resolucidn, vuelvan los autos al lugar de su
procedencia, y en su oportunidad archivese este expediente

como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran el Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Decimosegundo Circuito, Ramona Manuela Campos Sauceda
(Presidente), Gabriel Fernandez Martinez y Lucina Altamirano

Jiménez, siendo ponente el segundo de los nombrados, quienes
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firman ante la Secretaria de Acuerdos licenciada Maria Isabel

Alvarez Cafiedo, que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTE

LIC. RAMONA MANUELA CAMPOS SAUCEDA

ANUO Blf2INY

SOIBAIUQ SOIS/

MAGISTRADO

LIC. GABRIEL FERNANDEZ MARTINEZ
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MAGISTRADA

LIC. LUCINA ALTAMIRANO JIMENEZ

SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. MARIA ISABEL ALVAREZ CANEDO

La licenciada Maria Isabel Alvarez Cafiedo, Secretaria de Acuerdos
del Tribunal Colegiado en Materia Civil del Decimosegundo Circuito, certifica
que las firmas que anteceden, corresponden a la resolucién dictada el
treinta de mayo de dos mil diecinueve, en el amparo directo 924/2018.
Conste.

LIC. MARIA ISABEL ALVAREZ CANEDO.

M.GFM/LIC.AOO/Magl*
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El diez de junio de dos mil diecinueve, la licenciada Aurelia Ontiveros
Ontiveros, Secretario(a), con adscripcion en el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Decimosegundo Circuito, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 108 y 113 fraccion | de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, esta version publica
suprime toda aquella informacién considerada legalmente como
CONFIDENCIAL, por tratarse de CONTIENE DATOS PERSONALES
CONCERNIENTES A PERSONAS FISICAS IDENTIFICADAS E
IDENTIFICABLES.. Conste.



