
 

 

 

 
 

RECURSO DE QUEJA CIVIL: 84/2019 
 
MAGISTRADO: JOSÉ MANUEL 
BLANCO QUIHUIS 
 
SECRETARIO: GERMÁN GUTIÉRREZ 
LEÓN 

 
 
 

Hermosillo, Sonora. Acuerdo del Tercer Tribunal 

Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito, 

correspondiente a la sesión pública ordinaria de cinco de 

septiembre de dos mil diecinueve, en la cual emite la 

siguiente: 

S E N T E N C I A 

Mediante la que se resuelve el recurso de queja 

84/2019, interpuesto por ******  ******  *****  ******, en 

representación de su hijo difunto E.A.R.P. (en adelante 

recurrente o quejosa), contra el auto de dieciséis de julio de 

dos mil diecinueve, dictado por la Jueza Séptima de Distrito 

en el Estado de Sonora, con sede en Ciudad Obregón, en el 

juicio de amparo indirecto ********.  

I. TRÁMITE DEL RECURSO 

1. Interposición. Fue presentado mediante 

escrito el treinta de julio de dos mil diecinueve1. 

2. Admisión. En auto de catorce de agosto de 

dos mil diecinueve, el magistrado presidente de este órgano 

jurisdiccional, admitió el recurso2. 

3. Alegatos. La agente del Ministerio Público de 

                                                           
1 Folio 3 del presente expediente. 
2 Folio 73 y 74 ibídem. 
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la Federación adscrita no formuló alegato ministerial. 

4. Auto de turno. Finalmente, en acuerdo de 

veintitrés de agosto de dos mil diecinueve, se turnó el 

expediente al Magistrado José Manuel Blanco Quihuis, 

para la formulación del proyecto de resolución 

correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 101, último párrafo, de la Ley de Amparo. 

II. COMPETENCIA 

5. Este Tercer Tribunal Colegiado en Materias 

Civil y de Trabajo del Quinto Circuito, es legalmente 

competente para conocer del presente recurso de queja, de 

conformidad con lo establecido en los artículos 97, fracción I, 

inciso a) 98, 99, primer párrafo, y 100, todos de la Ley de 

Amparo, y 37, fracción III, de la Ley Orgánica del Poder 

Judicial de la Federación; en el Acuerdo General 3/2013, del 

Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicado en el 

Diario Oficial de la Federación el quince de febrero de dos mil 

trece; y en el diverso 21/2015 del propio Pleno del Consejo, 

por el que se expide el relativo a la denominación, residencia, 

competencia, jurisdicción territorial, domicilio y fecha de inicio 

de funcionamiento de este Órgano Jurisdiccional, publicado 

en el Diario Oficial de la Federación el ocho de junio de dos 

mil quince; en virtud de haberse interpuesto contra un auto 

dictado en un juicio de amparo indirecto en materia civil, por 

la Jueza Séptima de Distrito en el Estado de Sonora, con 

sede Ciudad Obregón, con sede en la jurisdicción de este 

órgano colegiado. 

III. OPORTUNIDAD 

6. El recurso de queja se promovió 

oportunamente, esto es, dentro del plazo de cinco días, que 

para tal efecto, prevé el artículo 98 de la Ley de Amparo. 
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Notificación  

23 de julio de 2019. 

(Folios 52 y 53 del juicio de amparo 
indirecto 536/2019). 

Surtió efectos 
24 de julio de 2019.  

(Artículo 31, fracción II, de la Ley de 
Amparo). 

Cómputo 
Del 25 al 31 de julio de 2019. 

(Artículo 17 de la Ley de Amparo). 

Sábados y 
domingos 

27 y 28 de julio de 2019. 

(Artículo 19 de la Ley de Amparo y 163 
de la Ley Orgánica del Poder Judicial de 

la Federación). 

Presentación del 
recurso 

30 de julio de 2019. 

(Folio 3 ibídem del presente 
expediente). 

IV. PROCEDENCIA 

7. Es procedente el recurso de queja, ya que 

satisface los presupuestos que prevé el artículo 97, fracción I, 

inciso a) de la Ley de Amparo, pues fue interpuesto contra un 

auto emitido por la Jueza Séptima de Distrito en el Estado de 

Sonora, con sede en Ciudad Obregón, en el que desechó la 

demanda de amparo. 

V. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA 

RESOLUCIÓN RECURRIDA 

8. La autoridad responsable remitió copia 

certificada del amparo indirecto ********, de ahí que resulte 

innecesaria la transcripción del auto recurrido, pues obran 

glosadas en el presente asunto; máxime que no existe 

precepto legal alguno en la Ley de Amparo que establezca tal 

obligación.  

9. En apoyo a lo anterior se cita, por analogía, la 

tesis aislada emitida por el entonces Segundo Tribunal 

Colegiado del Sexto Circuito, de rubro y texto siguientes: 

“ACTO RECLAMADO. NO ES NECESARIO TRANSCRIBIR 

SU CONTENIDO EN LA SENTENCIA DE AMPARO. De lo 
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dispuesto por el artículo 77, fracción I, de la Ley de Amparo, 

sólo se infiere la exigencia relativa a que las sentencias que 

se dicten en los juicios de amparo contengan la fijación clara 

y precisa de los actos reclamados, y la apreciación de las 

pruebas conducentes para tener o no por demostrada su 

existencia legal, pero no la tocante a transcribir su contenido 

traducido en los fundamentos y motivos que los sustentan, 

sin que exista precepto alguno en la legislación invocada, que 

obligue al juzgador federal a llevar a cabo tal transcripción, y 

además, tal omisión en nada agravia al quejoso, si en la 

sentencia se realizó un examen de los fundamentos y 

motivos que sustentan los actos reclamados a la luz de los 

preceptos legales y constitucionales aplicables, y a la de los 

conceptos de violación esgrimidos por el peticionario de 

garantías”. 

VI. AGRAVIOS 

10. La recurrente expone como agravios, los que 

figuran en su escrito relativo visible de las fojas tres a ocho 

del expediente en que se actúa, respecto de lo cual, no existe 

obligación legal alguna de transcribirlos, ya que tales 

argumentos obran en autos. 

11. Surge en apoyo de lo anterior, la 

jurisprudencia3 que dice lo siguiente:  

“CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. 

PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE 

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS 

DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÓN. De 

los preceptos integrantes del capítulo X "De las sentencias", 

del título primero "Reglas generales", del libro primero "Del 

amparo en general", de la Ley de Amparo, no se advierte 

                                                           
3 Tesis: 2a./J.58/2010, pronunciada por la Segunda Sala de la Honorable Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, visible en el Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta, tomo XXXI, mayo de 2010, Novena época, página 830, registro 164618. 
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como obligación para el juzgador que transcriba los 

conceptos de violación o, en su caso, los agravios, para 

cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en 

las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando 

precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda 

de amparo o del escrito de expresión de agravios, los estudia 

y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y 

corresponder a los planteamientos de legalidad o 

constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego 

correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que 

conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibición para 

hacer tal transcripción, quedando al prudente arbitrio del 

juzgador realizarla o no, atendiendo a las características 

especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los 

principios de exhaustividad y congruencia se estudien los 

planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que 

efectivamente se hayan hecho valer”. 

VII. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS JURÍDICOS 

DE ESTA SENTENCIA 

12. Antecedentes.  

13. Por escrito presentado el quince de julio de 

dos mil diecinueve, en la Oficina de Correspondencia Común 

de los Juzgados de Distrito en el Estado de Sonora, y 

recibido el dieciséis siguiente en el Juzgado Séptimo de 

Distrito de esta entidad federativa, ambos con sede en 

Ciudad Obregón, ******  ******  *****  ****** , en 

representación de su hijo difunto E.A.R.P., solicitó el amparo 

y protección de la Justicia Federal, contra las autoridades y 

por los actos que enseguida se transcriben: 

“III.- AUTORIDADES RESPONSABLES  
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A. Como autoridades que dictaron y 

promulgaron el auto dentro de procedimiento que por 

esta vía se reclama.  

a) Juez Primero de Primera Instancia del Ramo 

Civil del Distrito Judicial de Cajeme. Con domicilio 

ampliamente conocido en Edificio de Gobierno Sito en calle 5 

de Febrero Norte sin número entre Hidalgo y Allende, Colonia 

Centro de Ciudad Obregón, Sonora.  

b) Secretario Segundo de Acuerdos del Juzgado 

Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito 

Judicial de Cajeme. Con domicilio ampliamente conocido en 

Edificio de Gobierno Sito en calle 5 de Febrero Norte sin 

número entre Hidalgo y Allende, Colonia Centro de Ciudad 

Obregón, Sonora.” 

[…] 

“VI.- ACTOS RECLAMADOS  

1) Se reclama de las autoridades señaladas como 

responsables el acuerdo (Auto) que admite la prueba 

documental consistente en el Informe que rinda el 

representante legal del *********  ********  ***  ******  ****** 

del Expediente o Archivo Clínico relativo a consultas, 

tratamientos, intervenciones médicas o cualquier otro tipo de 

atención de mi menor hijo finado *****  ******* 

********* *****, contenida en el punto 5 del escrito de 

pruebas de la parte demandada, de fecha 24 de Junio del 

2019 y notificado mediante listas de acuerdos el día de 25 de 

Junio del 2019.  

2) Se reclama de las autoridades señaladas como 

responsables el acuerdo que admite la prueba documental 

consistente en el Informe que rinda el representante de 
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Servicios de Salud en el Estado de Sonora, específicamente 

del Hospital General de Ciudad Obregón, del Expediente o 

Archivo Clínico relativo a consultas, seguro popular, 

tratamientos, intervenciones médicas o cualquier otro tipo de 

atención de mi finado hijo el menor *****  ******* 

********* *****, contenida en el punto 6 del escrito de 

pruebas de la parte demandada, de fecha 24 de Junio del 

2019 y notificado mediante listas de acuerdos el día 25 de 

Junio del 2019.” 

14. Como antecedentes del acto reclamado, 

señaló los siguientes: 

“VII.- BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, 

MANIFIESTO QUE ME CONSTAN LOS HECHOS O 

ABSTENCIONES QUE CONSTITUYEN LOS 

ANTECEDENTES DEL ACTO RECLAMADO O QUE 

SIRVAN DE FUNDAMENTO A LOS CONCEPTOS DE 

VIOLACIÓN SON LOS SIGUIENTES: 

La suscrita con fecha de recibido 07 de Enero del 

2019, en mi carácter de madre del de cujus *****  ******* 

*********  *****, como se demuestra con el acta de 

nacimiento No. 1760, del libro 08, pasada ante la fe del Oficial 

del Registro Civil No. 01 de Agua Prieta, Sonora, quien nació 

el 30 de octubre del 2001 y el Acta de defunción No. *****, 

Libro 006 de la oficialía 01801, de Ciudad Obregón, Sonora, 

de fecha 28 de Noviembre del 2017 que se agrega al 

presente escrito, presenté en vía de Juicio Sumario Civil, 

demanda para ejercer la Acción de Reparación de Daño 

Moral en contra del C. ****** ********** ******, quien con 

fecha 25 de Noviembre del 2017, atropelló por alcance a mi 

menor hijo *****  *******  *********  *****, quien perdió la 

vida en el lugar del accidente acaecido en calle 600 entre 5 y 

7 del Valle del Yaqui, Sonora, levantándose la 
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correspondiente denuncia ante la Agencia Segunda del 

Ministerio Público especializada en Delitos ocasionados por 

el Tránsito de Vehículos, correspondiendo a la Carpeta de 

Investigación el número *********** y ********* de su 

índice; radicada que fue la demanda de Reparación de Daño 

Moral, con fecha 25 de Febrero del 2019, bajo el número de 

expediente ******* del índice del Juzgado Primero de 

Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de 

Cajeme, con fecha 23 de Mayo del 2019 se emplazó al 

demandado ****** ********** ******, persona que produjo 

contestación a la demanda con fecha 30 de Mayo del 2019, 

se fijó la litis y se abrió el periodo probatorio, con fecha 18 de 

Junio del 2019 la parte demandada ofreció su escrito de 

pruebas formándose el cuadernillo correspondiente y con 

fecha 24 de Junio del 2019 se dictó el auto que admitió todas 

y cada una de las pruebas ofrecidas por la parte demandada 

y que me causa agravio, específicamente las pruebas 

ofrecidas en los puntos 5 y 6 del escrito de pruebas que a la 

letra dicen: ‘5.- LA DE INFORME DE AUTORIDAD.- 

Consistente en el informe que deberá rendir el representante 

legal del ********* ********  ***  ******  ******, con domicilio 

en Calle 5 de Febrero entre Allende y Nainari de esta ciudad, 

en el que le haga saber a Su Señoría, si en los archivos de 

esa dependencia existe expediente clínico relativo a 

consultas, tratamientos, intervenciones médicas o cualquier 

otro tipo de atención, que se haya brindado al menor de 

nombre ***** ******* ********* *****, ya sea en 

hospitalización, urgencias o consulta externa, y en caso de 

ser afirmativo, remita a este Tribunal, copia certificada de 

dichos documentos…’; ‘6.- LA DE INFORME DE 

AUTORIDAD.- Consistente en el informe que deberá rendir el 

representante de Servicios de Salud en el Estado de Sonora, 

específicamente del Hospital General de Ciudad Obregón, en 

el que le haga saber a este Tribunal si en los archivos de esa 
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dependencia existe expediente clínico, relativo consultas 

(sic), seguro popular, tratamientos, intervenciones médicas o 

cualquier otro tipo de atención, que se haya brindado al 

menor de nombre ***** ******* ********* *****, ya sea en 

hospitalización, urgencias o consulta externa, y en caso de 

ser afirmativo, remita a Su Señoría, copia certificada de 

dichos documentos.” 

15. Por acuerdo de dieciséis de julio de dos mil 

diecinueve, la Jueza Séptima de Distrito en el Estado de 

Sonora, con sede en Ciudad Obregón, registró la demanda 

con el número ********, y determinó que se actualizaba la 

causal de improcedencia prevista por el artículo 61, fracción 

XXIII, en relación con el numeral 107, fracción V, de la Ley de 

Amparo, por lo que procedió a desecharla de plano. 

16. Básicamente, la a quo consideró que el auto 

reclamado de veinticuatro de junio de dos mil diecinueve 

dictado en el “expediente 10/2019”, del índice del Juez 

Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito 

Judicial de Cajeme, mediante el cual se admitieron las 

pruebas documentales consistentes en los informes del 

Instituto Mexicano del Seguro Social y de Servicios de Salud 

en el Estado de Sonora, Hospital General de Ciudad 

Obregón, de los expedientes o archivos clínicos relativos a 

las consultas, tratamientos, intervenciones médicas o 

cualquier tipo de atención al difunto E.A.R.P, no es un acto 

dentro del juicio que tenga una ejecución de imposible 

reparación, sino que tiene efectos meramente procesales, 

dado que la violación que llegare a cometerse con el dictado 

de dicha resolución puede quedar subsanada con 

posterioridad si la sentencia definitiva o la que ponga fin al 

juicio, resulta finalmente favorable a los intereses de la parte 

quejosa, y de no ser así podrá reclamarla en el amparo 
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directo que en su caso y oportunidad interponga en contra del 

mencionado fallo. 

17. Inconforme con lo anterior, la aquí recurrente 

******  ******  *****  ******, en representación de su hijo 

difunto E.A.R.P., promovió el recurso de queja que se 

atiende. 

18. Estudio. En los agravios se aduce, entre otras 

cosas, que el acto reclamado sí es de imposible reparación, 

pues la admisión de la prueba documental ofrecida por la 

contraparte, consistente en la solicitud dirigida a instituciones 

médicas para que remitan copia del expediente clínico de su 

hijo difunto E.A.R.P., no puede conceptuarse como una 

violación procesal reclamable en el juicio de amparo directo, 

ya que los efectos que produce, consistentes en el 

conocimiento que lograran adquirir terceras personas de su 

historial médico, padecimientos o enfermedades, no podrían 

desaparecer con obtener sentencia favorable en el juicio de 

origen, en virtud de que las consecuencias de tales actos ya 

se habrían consumado; por lo que dicha actuación sí tiene el 

alcance de afectar los derechos sustantivos de la parte 

quejosa tutelados en la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los 

que el Estado Mexicano sea parte. 

19. El agravio es fundado. 

20. Ciertamente, el artículo 107, fracción V, de la 

Ley de Amparo señala que:  

“Artículo 107. El amparo indirecto procede: 

[…] 

V. Contra actos en juicio cuyos efectos sean de 

imposible reparación, entendiéndose por ellos los que 
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afecten materialmente derechos sustantivos tutelados en 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 

en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano 

sea parte;” 

21. A diferencia de la Ley de Amparo abrogada, la 

actual ofrece una definición de los “actos de imposible 

reparación”, al establecer que por éstos se entienden “... los 

que afecten materialmente derechos sustantivos tutelados en 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 

en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano 

sea parte;…”. 

22. Sobre esta porción normativa, el Pleno de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación al resolver la 

contradicción de tesis 377/2013, de la cual derivó la 

jurisprudencia P./J. 37/2014 (10a.) publicada en la Gaceta del 

Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 7, 

Junio de 2014, Tomo I, página 39, de rubro: 

“PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN QUE 

DESECHA LA EXCEPCIÓN DE FALTA DE PERSONALIDAD 

SIN ULTERIOR RECURSO, ES IMPROCEDENTE EL 

AMPARO INDIRECTO, RESULTANDO INAPLICABLE LA 

JURISPRUDENCIA P./J. 4/2001 (LEY DE AMPARO 

VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013).”, sostuvo 

que los actos emitidos dentro de un juicio, para ser calificados 

como irreparables, necesitarían producir una afectación 

material a derechos sustantivos, es decir, sus consecuencias 

deberían ser de tal gravedad que impidieran en forma actual 

el ejercicio de un derecho, y no únicamente que produzcan 

una lesión jurídica de naturaleza formal o adjetiva que no 

necesariamente llegará a trascender al resultado del fallo; 

además de que debían recaer sobre derechos cuyo 

significado rebasara lo puramente procesal, lesionando 
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bienes jurídicos cuya fuente no proviniera exclusivamente de 

las leyes adjetivas. 

23. Esta interpretación por parte del Tribunal 

Pleno, se dedujo de las dos condiciones que el legislador 

secundario dispuso para la promoción del amparo indirecto 

contra actos de imposible reparación dictados en el proceso o 

el procedimiento, a saber: 

i) La exigencia de que se trate de actos “que 

afecten materialmente derechos”. 

ii) Que estos “derechos” afectados 

materialmente revistan la categoría de derechos 

“sustantivos”. 

24. Sobre el tema, este tribunal emitió la tesis 

V.3o.C.T.7 K (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario 

Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 51, Febrero 

de 2018, Tomo III, página 1412, del contenido siguiente: 

“DENUNCIA DEL JUICIO A TERCEROS 

SOLICITADA POR CUALQUIERA DE LAS PARTES. 

CONTRA LA RESOLUCIÓN QUE LA NIEGA ES 

IMPROCEDENTE EL AMPARO INDIRECTO 

[INAPLICABILIDAD DE LAS TESIS DE JURISPRUDENCIA 

P./J. 147/2000 Y 1a./J. 102/2008 (LEY DE AMPARO 

VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013)]. El 

legislador contemporáneo, al utilizar la expresión "afectación 

material a derechos sustantivos" en el artículo 107, fracción 

V, de la ley citada, retomó el criterio que en épocas de antaño 

adoptó la otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación, al resolver la contradicción de tesis 3/89, 

conforme al cual, para que un acto dentro de juicio fuera de 

“imposible reparación” y, por ende, reclamable en el amparo 

indirecto, era necesario que afectara de manera directa, 

actual y real derechos sustantivos tutelados en la 
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Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos (y 

ahora también en los tratados internacionales de los que el 

Estado Mexicano sea Parte), trascendiendo a la persona o 

bienes de las partes, de tal modo que el perjuicio resentido no 

pudiera repararse ni en la sentencia definitiva, ni por medio 

del juicio de amparo directo. De esta manera, el legislador 

pretendió regresar a la fórmula que originariamente regía 

respecto a la impugnación de los actos dentro de juicio, 

conforme a la cual únicamente aquellos que de consumarse 

sus consecuencias serían verdaderamente irreparables, 

debían examinarse en la vía indirecta, reservando para la 

directa el análisis de todas las demás actuaciones que 

generaran una afectación reparable, ya sea en sentencia 

definitiva o por el propio Tribunal Colegiado de Circuito. Lo 

anterior es acorde con las exposiciones de motivos, de la 

reforma constitucional en materia de amparo de seis de junio 

de dos mil once y de la actual ley, las cuales destacan la 

necesidad de concentrar los juicios de derechos 

fundamentales, siendo éste un principio que permea en las 

disposiciones contenidas en la normatividad vigente, lo cual 

puede constatarse con el diseño empleado por el legislador 

para procurar que, desde el primer juicio de amparo directo, 

se analicen todas las violaciones procesales cometidas 

durante la sustanciación del juicio, privilegiando la resolución 

de fondo sobre los aspectos procesales y formales, sin 

afectar los derechos de defensa y equidad procesal entre las 

partes. Así, por una parte se pretendió reducir 

considerablemente la cantidad de juicios de amparo indirecto 

promovidos contra actuaciones procesales -al tornar 

excepcional su procedencia en los términos señalados- y, por 

otra, concentrar en la medida de lo posible los juicios de 

amparo directo derivados de una misma secuela procesal, 

todo ello en aras de optimizar la garantía de protección de 

derechos humanos más importante que existe en nuestro 
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orden jurídico; lo que lleva a estimar inaplicables las tesis de 

jurisprudencia P./J. 147/2010 y 1a./J. 102/2008, por no estar 

vigentes, pues es posible analizar la violación procesal 

impugnada en el amparo directo. De las consideraciones 

expuestas se concluye que a pesar de que el acto emitido por 

la autoridad jurisdiccional que niega llamar a juicio a un 

tercero, afecta el derecho sustantivo de acción del 

denunciante previsto en el artículo 17 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, dicha afectación 

que carece de la "materialidad" requerida para hacer 

procedente la vía indirecta, pues no trasciende a la persona o 

bienes de la parte denunciante, además, aun cuando la 

determinación negativa aludida no sea abordada en la 

sentencia definitiva, en caso de impugnarla como violación 

procesal en la vía directa y concederse el amparo solicitado, 

a través de la reposición del procedimiento pudiera dejarse 

insubsistente y ordenarse llamar al tercero, con lo que se 

retrotraería el estado de las cosas a como se encontraba 

antes de que se cometiera la infracción adjetiva, sin dejar 

rastro de afectación alguna en la esfera jurídica del quejoso.” 

25. Ahora, los artículos 6, inciso A, fracciones II y 

VIII, y 16, párrafo segundo, de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, señalan lo siguiente: 

“Art. 6o.- […] 

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la 

información, la Federación y las entidades federativas, en el 

ámbito de sus respectivas competencias, se regirán por los 

siguientes principios y bases: 

[…] 
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II. La información que se refiere a la vida 

privada y los datos personales será protegida en los 

términos y con las excepciones que fijen las leyes. 

[…] 

VIII. […] 

La ley establecerá aquella información que se 

considere reservada o confidencial.” […] 

“Art. 16.- […] 

Toda persona tiene derecho a la protección de 

sus datos personales, al acceso, rectificación y cancelación 

de los mismos, así como a manifestar su oposición, en los 

términos que fije la ley, la cual establecerá los supuestos de 

excepción a los principios que rijan el tratamiento de datos, 

por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden 

público, seguridad y salud públicas o para proteger los 

derechos de terceros.” […] 

26. Los precitados numerales reconocen el 

derecho sustantivo a la protección de datos personales, 

consistente en el control de cada individuo sobre el acceso y 

uso de la información personal, en aras de preservar la vida 

privada de las personas. 

27. Por otra parte, sobre la confidencialidad de la 

información contenida en un expediente clínico, el artículo 

111 A de la Ley del Seguro Social vigente, dispone lo 

siguiente: 

“Artículo 111 A. El Instituto para realizar los 

registros, anotaciones y certificaciones relativas a la atención 

a la salud de la población derechohabiente, podrá utilizar 

medios escritos, electrónicos, magnéticos, ópticos o magneto 
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ópticos para integrar un expediente clínico electrónico único 

para cada derechohabiente, en las unidades médicas o en 

cualquier otra instalación que determine el Instituto. 

En el expediente clínico electrónico se integrarán 

los antecedentes de atención que haya recibido el 

derechohabiente por los servicios prestados de consulta 

externa, urgencias, hospitalización, auxiliares de diagnóstico 

y de tratamiento. 

La certificación que el Instituto, emita en términos 

de las disposiciones aplicables, a través de la unidad 

administrativa competente, con base en la información que 

conste en el expediente electrónico a que se refiere este 

artículo, tendrá plenos efectos legales para fines civiles, 

administrativos y judiciales. 

Al personal autorizado para el manejo de la 

información contenida en el expediente clínico electrónico se 

le asignará una clave de identificación personal con carácter 

de confidencial e intransferible, que combinada con la 

matrícula del trabajador, se reconocerá como firma 

electrónica de los registros efectuados en el expediente 

clínico, que para fines legales tendrá la misma validez de una 

firma autógrafa. 

Los datos y registros que consten en el 

expediente clínico electrónico a que se refiere este artículo 

serán confidenciales y la revelación de los mismos a 

terceros ajenos al Instituto sin autorización expresa de las 

autoridades del Instituto y del derechohabiente o de quien 

tenga facultad legal para decidir por él, o sin causa legal que 

lo justifique, será sancionada en términos de la legislación 

penal federal como revelación de secretos, con 

independencia del pago de la indemnización que, en su caso, 

corresponda. 
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De las consultas que se hagan a dichos 

expedientes deberá dejarse una constancia en el propio 

expediente de la persona, que lo consulte, la fecha de la 

consulta y la justificación de la misma.” 

28. Por su parte, la Norma Oficial Mexicana NOM-

004-SSA3-2012, publicada en el Diario Oficial de la 

Federación el quince de octubre de dos mil doce, señala, en 

lo que aquí interesa, lo siguiente: 

“Introducción 

La revisión y actualización de esta norma, tiene 

como propósito establecer con precisión los 

criterios científicos, éticos, tecnológicos y administrativos 

obligatorios en la elaboración, integración, uso, 

manejo, archivo, conservación, propiedad, titularidad y 

confidencialidad del expediente clínico, el cual se 

constituye en una herramienta de uso obligatorio para el 

personal del área de la salud, de los sectores público, social 

y privado que integran el Sistema Nacional de Salud. 

[…] 

Un aspecto fundamental en esta norma, es el 

reconocimiento de la titularidad del paciente sobre los 

datos que proporciona al personal del área de la salud. En 

ese sentido, se han considerado aquellos datos que 

se refieren a su identidad personal y los que proporciona en 

relación con su padecimiento; a todos ellos, se les considera 

información confidencial. Lo anterior ratifica y consolida el 

principio ético del secreto profesional. 

De igual manera, se reconoce la intervención del 

personal del área de la salud en las acciones de diagnóstico, 

tratamiento y rehabilitación, que se registran y se incorporan 
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en el expediente clínico a través de la formulación de notas 

médicas y otras de carácter diverso con motivo de la atención 

médica. En ellas, se expresa el estado de salud del paciente, 

por lo que también se brinda la protección de los datos 

personales y se les otorga el carácter de 

confidencialidad. 

[…] 

1 Objetivo 

Esta norma, establece los criterios científicos, 

éticos, tecnológicos y administrativos obligatorios en 

la elaboración, integración, uso, manejo, archivo, 

conservación, propiedad, titularidad y confidencialidad 

del expediente clínico. 

[…] 

5.4 Los expedientes clínicos son propiedad de la 

institución o del prestador de servicios médicos que 

los genera, cuando éste, no dependa de una institución. En 

caso de instituciones del sector público, además de 

lo establecido en esta norma, deberán observar las 

disposiciones que en la materia estén vigentes. Sin 

perjuicio de lo anterior, el paciente en tanto aportante de la 

información y beneficiario de la atención médica, 

tiene derechos de titularidad sobre la información para la 

protección de su salud, así como para la protección de 

la confidencialidad de sus datos, en los términos de esta 

norma y demás disposiciones jurídicas que 

resulten aplicables. 

Por lo anterior, por tratarse de documentos 

elaborados en interés y beneficio del paciente, deberán 
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ser conservados por un periodo mínimo de 5 años, contados 

a partir de la fecha del último acto médico. 

[…] 

5.5.1 Datos proporcionados al personal de salud, 

por el paciente o por terceros, mismos que, debido a que son 

datos personales son motivo de confidencialidad, en 

términos del secreto médico profesional y 

demás disposiciones jurídicas que resulten 

aplicables. Únicamente podrán ser proporcionados a terceros 

cuando medie la solicitud escrita del paciente, el tutor, 

representante legal o de un médico debidamente 

autorizado por el paciente, el tutor o representante legal; 

[…] 

5.7 En los establecimientos para la atención 

médica, la información contenida en el expediente clínico 

será manejada con discreción y confidencialidad, por todo 

el personal del establecimiento, atendiendo a los principios 

científicos y éticos que orientan la práctica médica, así como, 

las disposiciones establecidas en la Norma Oficial Mexicana, 

referida en el numeral 3.14 de esta norma y demás 

disposiciones jurídicas aplicables.” 

29. De la transcripción anterior se colige que el 

expediente clínico contiene información de una persona física 

que es considerada de carácter confidencial y, como tal, se 

encuentra protegida por las leyes reglamentarias en la 

materia, como lo son la Ley General de Protección de Datos 

Personales en Posesión de Sujetos Obligados4 y la Ley 

                                                           
4 Artículo 1. La presente Ley es de orden público y de observancia general en toda la 
República, reglamentaria de los artículos 6o., Base A y 16, segundo párrafo, de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de protección de 
datos personales en posesión de sujetos obligados. 
Todas las disposiciones de esta Ley General, según corresponda, y en el ámbito de su 
competencia, son de aplicación y observancia directa para los sujetos obligados 
pertenecientes al orden federal. 
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Federal de Protección de Datos Personales en Posesión de 

los Particulares.5 

30. En ese orden de ideas, tal como lo sostiene la 

recurrente, el auto reclamado de veinticuatro de junio de dos 

mil diecinueve dictado en el “expediente 10/2019”, del índice 

del Juez Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del 

Distrito Judicial de Cajeme, mediante el cual se admitieron las 

pruebas documentales consistentes en los informes del 

Instituto Mexicano del Seguro Social y de Servicios de Salud 

en el Estado de Sonora, Hospital General de Ciudad 

Obregón, de los expedientes o archivos clínicos relativos a 

las consultas, tratamientos, intervenciones médicas o 

cualquier tipo de atención al difunto E.A.R.P, constituye un 

acto de imposible reparación para efectos de la procedencia 

del juicio de amparo indirecto, ya que afecta materialmente el 

derecho sustantivo a la protección de datos personales, 

tutelado en los artículos 6, inciso A, fracciones II y VIII, y 16, 

párrafo segundo, de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos. 

31. Lo anterior es así, pues conforme a las 

precitadas disposiciones, la información contenida en un 

                                                                                                                                                          

El Instituto ejercerá las atribuciones y facultades que le otorga esta Ley, 
independientemente de las otorgadas en las demás disposiciones aplicables. 
Tiene por objeto establecer las bases, principios y procedimientos para garantizar el 
derecho que tiene toda persona a la protección de sus datos personales, en posesión 
de sujetos obligados. 
Son sujetos obligados por esta Ley, en el ámbito federal, estatal y municipal, 
cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, 
Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y 
fondos públicos. 
Los sindicatos y cualquier otra persona física o moral que reciba y ejerza recursos 
públicos o realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal serán 
responsables de los datos personales, de conformidad con la normatividad aplicable 
para la protección de datos personales en posesión de los particulares. 
En todos los demás supuestos diferentes a los mencionados en el párrafo 
anterior, las personas físicas y morales se sujetarán a lo previsto en la Ley 
Federal de Protección de Datos Personales en Posesión de los Particulares. 
 
5 Artículo 1.- La presente Ley es de orden público y de observancia general en toda la 
República y tiene por objeto la protección de los datos personales en posesión 
de los particulares, con la finalidad de regular su tratamiento legítimo, controlado e 
informado, a efecto de garantizar la privacidad y el derecho a la autodeterminación 
informativa de las personas. 
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expediente clínico es de carácter confidencial y, por ende, se 

encuentra protegida en términos de los precitados numerales 

de la Carta Magna; además, la afectación material se acredita 

en la medida de que, al integrarse dicho expediente clínico a 

las constancias que obran en el natural, terceras personas 

pudieran acceder al mismo, lo cual consumaría 

irreparablemente la afectación al derecho sustantivo 

mencionado, pues aun cuando la parte actora aquí recurrente 

obtuviera sentencia favorable, no pudiera desaparecer la 

afectación resentida con motivo de la divulgación de la 

información confidencial contenida en el expediente clínico. 

32. Al respecto, se comparte la tesis VI.2o.C.229 

K emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil 

del Sexto Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXII, 

Diciembre de 2005, página 2619, del contenido siguiente:  

“AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONTRA LA 

ILEGAL ADMISIÓN DE LA PRUEBA DOCUMENTAL 

OFRECIDA POR LA CONTRAPARTE DEL QUEJOSO, 

CONSISTENTE EN LA SOLICITUD DIRIGIDA A UNA 

INSTITUCIÓN MÉDICA PARA QUE REMITA COPIA DEL 

EXPEDIENTE CLÍNICO DE ÉSTE. El ofrecimiento y admisión 

de la prueba documental, a petición de la contraparte del 

quejoso, consistente en la solicitud dirigida a una institución 

médica para que remita copia del expediente clínico de éste, 

no está contemplado expresamente en ninguna de las diez 

fracciones del artículo 159 de la Ley de Amparo y no se trata 

de un caso análogo a alguno de los supuestos normativos 

que regula dicha disposición, porque la naturaleza sui generis 

de esa actuación no sólo entraña la simple admisión de la 

prueba ofrecida por su contraparte, sino que trata de la 

propuesta por su adversario pero a cargo de éste, ante lo 

cual, su ilegal recepción no puede conceptuarse como una 
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violación procesal reclamable en el juicio de amparo directo 

que se promueva contra la sentencia definitiva que le ponga 

fin al juicio. De ahí, que atendiendo a las particularidades de 

este caso y al hecho de que de perfeccionarse el indicado 

medio de convicción, no habría lugar a que los efectos que 

produce, consistentes en el conocimiento que lograran 

adquirir terceras personas de su historial médico, 

padecimientos o enfermedades, pudieran desaparecer con 

obtener sentencia favorable en el juicio de origen, y en virtud 

de que las consecuencias de tales actos ya se habrían 

consumado, se concluye que constituye una actuación que sí 

tiene el alcance de afectar las garantías individuales del 

quejoso y que, por tanto, resulta analizable en el juicio de 

amparo biinstancial que en su contra se promueva, en 

términos de lo establecido en el artículo 114, fracción IV, de 

la Ley Reglamentaria de los Artículos 103 y 107 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos.” 

33. En razón de lo anterior, se impone declarar 

fundado el recurso de queja de que se trata y, como 

consecuencia, revocar el acuerdo recurrido que desechó la 

demanda de amparo, y ordenar a la quo que emita otro en el 

que prescinda de considerar actualizado el motivo de 

improcedencia sustento de su determinación, y en su lugar 

admita la demanda de amparo, salvo que exista algún otro 

motivo manifiesto e indudable de improcedencia. 

34. Al respecto, es aplicable la jurisprudencia 

2a./J. 73/2014 (10a.) de la Segunda Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, publicada en la Gaceta del 

Semanario Judicial de la Federación, Libro 9, Agosto de 

2014, Tomo II, página 901, del rubro y texto siguientes: 

“RECURSO DE QUEJA CONTRA EL AUTO QUE 

DESECHA UNA DEMANDA DE AMPARO. DE SER 
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FUNDADO, EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO 

DEBE DEVOLVER LOS AUTOS AL JUEZ DE DISTRITO A 

EFECTO DE QUE SE PRONUNCIE SOBRE LA ADMISIÓN 

Y, EN SU CASO, SOBRE LA MEDIDA CAUTELAR. El 

artículo 97, fracción I, inciso a), de la Ley de Amparo 

establece que procede el recurso de queja en amparo 

indirecto contra las resoluciones que desechen una demanda 

de amparo. Por su parte, el diverso 103 del mismo 

ordenamiento prevé que, en caso de resultar fundado el 

recurso, se dictará la resolución que corresponda sin 

necesidad de reenvío, salvo que ésta implique la reposición 

del procedimiento. Así, del análisis relacionado de esas 

disposiciones, tomando en consideración la naturaleza del 

recurso de queja en el que no existe devolución de 

jurisdicción, cuando un Tribunal Colegiado de Circuito declare 

fundado el recurso de queja contra el desechamiento de una 

demanda de amparo, éste dictará la resolución que 

corresponda, ordenando al Juez de Distrito proveer lo 

conducente en relación con la admisión, en términos de los 

artículos 112 a 115 del propio ordenamiento, lo que implica 

que no puede asumir la jurisdicción que a éste corresponde.” 

35. Cabe precisar que con las consideraciones  

anteriores no se prejuzga sobre la constitucionalidad o 

inconstitucionalidad del acto reclamado, sino únicamente se 

justifica la procedencia del juicio de amparo indirecto con 

motivo de la afectación material al derecho sustantivo de 

protección de datos personales que produce la solicitud 

dirigida a instituciones de salud para que remitan el 

expediente clínico del difunto E.A.R.P.; por lo que, de ser el 

caso, el juzgador de distrito en el momento procesal oportuno 

podrá analizar el fondo del asunto con libertad de jurisdicción, 

ponderando las particularidades del caso concreto. 

Por lo expuesto y fundado, se 
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R E S U E L V E: 

ÚNICO. Se declara fundado el recurso de queja 

interpuesto por ******  ******  *****  ******, en 

representación del difunto E.A.R.P., contra el auto de 

dieciséis de julio de dos mil diecinueve, dictado por la Jueza 

Séptima de Distrito en el Estado de Sonora, con sede en 

Ciudad Obregón, dentro del juicio de amparo indirecto 

********. 

Notifíquese como corresponda, publíquese, 

anótese en el libro de gobierno y en la estadística de este 

tribunal; envíese testimonio de esta resolución a la autoridad 

de origen y, en su oportunidad, archívese el expediente. 

Así lo resolvió el Tercer Tribunal Colegiado en 

Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito, por 

unanimidad de votos de los magistrados José Manuel Blanco 

Quihuis, Gerardo Domínguez y Federico Rodríguez Celis, 

siendo presidente y ponente el primero de los nombrados, 

quienes firman con el secretario de tribunal Francisco 

Ezequiel Félix Calderón, quien autoriza y da fe. 

(RÚBRICAS). 

El suscrito Germán Gutiérrez León, secretario adscrito al 
Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto 
Circuito, hace constar y certifica: que la presente es copia que 
concuerda fielmente con su original, y que obra dentro del recurso de 
queja civil 84/2019, en el que se resolvió declarar fundado el medio 
de impugnación, misma que se expide en doce fojas útiles 
debidamente cotejadas, selladas, foliadas y rubricadas conforme a la 
ley, lo que certifico el diecisiete de septiembre de dos mil 
diecinueve. Doy fe. 

 
 

SECRETARIO DE TRIBUNAL 
 
 
 

__________________________ 
GERMÁN GUTIÉRREZ LEÓN. 
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Gutiérrez León, Secretario(a), con adscripción en el Tercer Tribunal
Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito, hago constar y
certifico que en esta versión pública no existe información clasificada como
confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Información Pública. Conste.


