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QUEJA: 313/2021

QUEJOSOS Y RECURRENTES: ********

kkhkkkkk kkkkkkk k kkhkkkhkkhk kkkkkkk

worsxx EN NOMBRE Y REPRESENTACION
DEL MENOR hkhkk hkkkhkhk kkkkkk

*kkkkkk

PONENTE: MAGISTRADO RICARDO
GALLARDO VARA

SECRETARIA: SARA VIRIDIANA ALBA
HERNANDEZ

Ciudad de México, Acuerdo del Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, correspondiente a la sesién

del dos de diciembre de dos mil veintiuno.

VISTOS
Y
RESULTANDO:

PRIMERO. El veintiocho de noviembre de dos mil veintiuno,
sekERRRS  weeeseeesss autorizado del menor quejoso
R e e interpuso recurso de queja contra el auto de
veinticinco de noviembre del afo en curso, dictado por la Jueza
Tercera de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México,
en los autos relativos al expediente principal del juicio de amparo
1546/2021.

SEGUNDO. El| veintinueve de noviembre de dos mil
veintiuno, la Jueza de Distrito rindio informe justificado; por lo que, en
auto de Presidencia de treinta siguiente, se admitié el recurso como
Q.A 313/2021; y se turnaron los autos a la Ponencia del Magistrado

Ricardo Gallardo Vara para la formulacién del proyecto a que se
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Q.A. (I-B) 313/2021

refiere el articulo 101 de la Ley de Amparo.

TERCERO. Este Tribunal Colegiado de Circuito esta facultado
para resolver este asunto durante el periodo de contingencia sanitaria
por la epidemia generada por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19), de
conformidad con lo previsto en los articulos 1, fraccién Il, 10, 11,
fraccion 1ll y 29 del Acuerdo General 8/2020 y 2, 20, 21 y 27 del
Acuerdo General 21/2020, ambos del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, publicados respectivamente los dias treinta de
abril y treinta y uno de julio de dos mil veinte en el Diario Oficial de la
Federacidn, por los que se ordend, entre otras medidas, la suspensién
y la posterior reanudacion escalonada de actividades de los 6rganos
jurisdiccionales, el dictado de resoluciones utilizando las tecnologias

para la comunicacion a distancia'y el empleo de firmas electronicas.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Colegiado es
competente para conocer del presente recurso de queja, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 97, fraccion |, inciso b), y
99 de la Ley de Amparo; y 38, fraccion lll, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, toda vez que se trata de un recurso
de queja contra el acuerdo dictado por la Jueza Tercera de Distrito en
Materia Administrativa con residencia en el Circuito en donde este
Tribunal ejerce jurisdiccion, en el que negd la suspension de plano

solicitada.

SEGUNDO. Legitimacién. El recurso de queja fue interpuesto
por parte legitima, toda vez que lo presentd FFrrFEEE o TR
wremeerx . autorizado en  términos amplios de  FTEEEERE o R
mekkrrs % wmemsses weeeens e lennombre v orepresentacion del

menor *kkk*k *kkkkkkk *kkkkk *******’ personalidad que Ie fue
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reconocida por este drgano jurisdiccional, el veintinueve de noviembre

de dos mil veintiuno.

TERCERO. Procedencia. El presente de queja es procedente

en términos del articulo 97, fraccion |, inciso b), de la Ley de Amparo,

toda vez que se interpone contra el auto que se pronuncia respecto la

suspension de plano.

CUARTO. Oportunidad. El recurso fue interpuesto dentro del

término de dos dias que prevé el articulo 98, fraccion I, de la Ley de

Amparo, como se muestra a continuacion:

Auto Fecha de Surtié Plazo de 2 Fecha de Dias inhabiles
Recurrido notificacion efectos | dias. presentacion
transcurrié | del recurso
25 de | 26 de | 29 del EI' 30 de | 28 de | No aplica
noviembre de | noviembre noviembre | noviembre | noviembre
2021 de 2021 de 2021 y 1 de | de 2021
diciembre
de 2021

Z3ANVYNY3H Va1V VNVIAIFIA YIS

1. QUINTO. Antecedentes.

a)

El

veinticinco de noviembre de dos mil

veintiuno,

*kkkkkkk *kkkk*k *kkkkkk * *kkkkkkhk *kkkkkk *kkkk*k
, en nombre vy

representacion del menor *#Frx  FEwemeRs e wemerr de once

anos promovieron juicio de amparo contra los actos siguientes:

“1.

Del C. Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos

se reclama la emisién de la Politica Nacional de Vacunacién Contra el

Virus SARS-CoV-2 para la Prevencion del

Covid-19 en México,

Documento Rector, asi como la negativa a aplicar la vacuna contra el
SARS_COV_2 (COVID_19) a nuestro thO khkkkh khkhkkhkk hkkhkx *******.

2.

Del C. Titular de la Secretaria de Salud se reclama la emisiéon de la

Politica Nacional de Vacunacion Contra el Virus SARS-CoV-2 para la
Prevencion del Covid-19 en Meéxico, Documento Rector, asi como la
negativa a aplicar la vacuna contra el SARS-CoV-2 (COVID-19) a nuestro

hijo

kkkkk khkhkkhkhkkk khkkkkk kkkkkkk
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3. Del C. Titular de la Subsecretaria de Prevenciéon y Promocioén de la
Salud de la Secretaria de Salud se reclama la emision de la Politica
Nacional de Vacunacioén Contra el Virus SARS-CoV-2 para la Prevencion
del Covid-19 en México, Documento Rector, asi como la negativa a aplicar
la vacuna contra el SARS-CoV-2 (COVID-19) a nuestro hijo *****

kkkkkhkk hhkkkhkk khkkkkkk

4. Del C. Titular de la Direccion General de Promocion de la Salud de la
Secretaria de Salud se reclama la emision de la Politica Nacional de
Vacunacioén Contra el Virus SARS-CoV-2 para la Prevenciéon del Covid-19
en México, Documento Rector, asi como la negativa a aplicar la vacuna
contra el SARS-CoV-2 (COVID-19) a nuestro hijo ***** **¥*xkix wiiisk

kkhkkkkk

5. Del Consejo Nacional de Vacunacion se reclama la emision de la
Politica Nacional de Vacunacion Contra el Virus SARS-CoV-2 para la
Prevencion del Covid-19 en Mexico, Documento Rector, asi como la
negativa a aplicar la vacuna contra el SARS-CoV-2 (COVID-19) a nuestro

i1, *hkkk khkkkhkkhkk kkhkkhkk kkhkkkhkk
hijo .

6. De la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México se reclama la
negativa a aplicar la vacuna contra el SARS-CoV-2 (COVID-19) a nuestro

i1, khkkkk hkkkkhkhkhk kkhkkkk kkhkkkhkk
hijo :

7. Del C. Titular de la Secretaria de Salud de la Ciudad de México se
reclama la negativa a aplicar la vacuna contra el SARS-CoV-2 (COVID-19)
a nuestro hUO kkkkk kkkkkkkk kkkkkk *******.

8. Del C. Titular de la Comision Federal para la Protecciéon contra
Riesgos Sanitarios se reclama la omision de autorizar para uso de
emergencia la vacuna Pfizer-BioNTech COVID-19 o alguna otra, con el fin
de ser utilizada en la Politica Nacional de Vacunacion contra el Virus
SARS-CoV-2 para la Prevencion de la COVID-19 y como consecuencia de
ello la imposibilidad de aplicar la vacuna contra el SARS-CoV-2 (COVID-
19) a nuestro hUO *kkkk kkkkkkkk kkhkkkkk *******'

9. Del Comité de Moléculas Nuevas de la Comision Federal para la
Proteccion contra Riesgos Sanitarios se reclama la omision de autorizar
para uso de emergencia la vacuna Pfizer-BioNTech COVID-19 o alguna
otra, con el fin de ser utilizada en la Politica Nacional de Vacunacion
Contra el Virus SARS- CoV-2 para la Prevencion de la COVID-19 y como
consecuencia de ello la imposibilidad de aplicar la vacuna contra el SARS-
COV‘Z (COVID_19) a nuestro hijO *kkkk kkkkhkkkkhk kkkkkk *******.”

b) La parte quejosa solicitd la suspensién de oficio y de plano,
para el efecto que se ordene a las autoridades responsables que le
apliquen lo antes posible la vacuna contra el SARS-CoV-2 y pueda

estar protegido contra el coronavirus.

c) De tal demanda, por cuestidn de turno tocod conocer a la
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Jueza Tercera de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de
México, quien el veinticinco de noviembre de dos mil veintiuno, la
registré6 como 1546/2021; previno al quejoso a efecto que manifestara
si sefalaba como autoridad responsable al Coordinador de las
Brigadas Especiales de la Ciudad de México, atribuyéndole la omision
de aplicar la vacuna PFIZERBIONTECH; y negd la suspension de
oficio y de plano solicitada. Dicha determinacion constituye la materia

del presente recurso de queja.

2. SEXTO. Sintesis del auto recurrido. Las consideraciones
de la Juez Federal para negar la suspension de plano fueron las

siguientes:

+ Precis6 que el menor guejoso cuenta con once anos de
edad y se duele de la omision de aplicarle la vacuna contra el virus
SARS-CoV-2; al respecto indicé que la Organizacion Panamericana de
la Salud, desde el diez de julio de dos mil veinte, elabord el documento
denominado "ORIENTACIONES PARA LA PLANIFICACION DE LA
INTRODUCCION DE LA VACUNA CONTRA LA COVID-19", el cual tiene como
objetivo orientar sobre los programas nacionales de inmunizacion para
la elaboracion de los planes respectivos de vacunacion contra dicha

enfermedad, del que destacé lo siguiente:

“1. Metas de la vacunacion. Los paises deben establecer las metas de la
vacunacion contra la COVID-19 teniendo en cuenta la situacion
epidemioldgica, las poblaciones que corren mayor riesgo y el acceso a la
vacuna. La falta de oportunidad en la disponibilidad de la vacuna hara
necesarias la priorizacion y la vacunacion por fases teniendo en cuenta los
siguientes objetivos:

Proteger la integridad del sistema de salud y la infraestructura para la
continuidad de los servicios esenciales: vacunar a los trabajadores de
salud de todos los niveles de atencion y de otros servicios esenciales
establecidos en el pais.

Reducir la morbilidad severa y la mortalidad asociada a COVID-19
protegiendo a las poblaciones de mayor riesgo: vacunar a los grupos de
mayor riesgo identificados segun la situacion epidemioldgica.
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Reducir la transmision de la infeccion en la comunidad y generar
inmunidad de rebario. La ampliacion _de la vacunacion a otros grupos se
hara de acuerdo con el incremento en la disponibilidad de las vacunas del
pais. Recomendaciones técnicas. El pais tomara la decision de
infroduccion de esta nueva vacuna teniendo en cuenta criterios técnicos,
programaticos, sociales y economicos.

Para aspectos tecnicos, los paises se apoyaran en las recomendaciones
de los grupos asesores tanto a nivel global y regional como nacional.

Los principales grupos asesores en inmunizacion son los siguientes:

Mundial: Grupo de Expertos en Asesoramiento Estratégico (SAGE) sobre
Inmunizacion.

Mundial: Comité Consultivo Mundial sobre la Seguridad de la Vacunacion
(GACVS).

Regional: Grupo Técnico Asesor (GTA) sobre Enfermedades Prevenibles
por Vacunacion.

Nacional: Grupo Técnico Asesor Nacional sobre Inmunizaciéon (NITAG) y
los comités de ética.

Las recomendaciones de los diferentes grupos técnicos para definir la
poblacion objetivo a vacunar se basaranidencia disponible, los cuales
tendran en cuenta las caracteristicas de las vacunas (seguridad,
inmunogenicidad, eficacia y duracién de la proteccion), los grupos de
mayor riesgo (adultos mayores y personas con enfermedades cronicas),
otras enfermedades y el embarazo.

Asimismo, las recomendaciones sobre el numero de dosis necesarias, la
administracion con ofras vacunas y, los eventos que deben vigilarse en
relacion con la sequridad de las vacunas dependeran de la evidencia
disponible y se actualizaran permanentemente. [...].

4. Definicion de grupos objetivos y metas. Guiados por las
recomendaciones técnicas de los grupos asesores, los paises deberan
desarrollar los lineamientos técnicos que definan:

(..

7. Acceso y distribucion de la vacuna. Estimar las necesidades
preliminares de vacunas (considerar escenarios para esquemas con unay
dos dosis), jeringas e insumos, teniendo en cuenta los datos de los planes
nacionales para la vacunacion de los diferentes grupos de riesgo.
Programar la demanda de la vacuna a través del Fondo Rotatorio de la
OPS. Revisar procesos relacionados con la aceptacion de donaciones a
través de la OMS u otras instituciones u organismos.

8. Organizacion y coordinacion. Aplicar y fortalecer los mecanismos de
coordinacion intrainstitucional y multisectorial. Describir la organizacion y
la coordinacion de la campana de vacunacion. Definir la estructura
organizacional: comités politicos, técnicos y de emergencia nacionales y
Subnacionales con definicion de funciones y responsabilidades. En
coordinaciéon con el ministerio de educacion, determinar la funciéon de los
maestros, universidades, etcétera. En coordinacion con el ministerio de
trabajo, determinar la funcion del sector empresarial, el sector publico y
privado, los sectores de trabajadores esenciales, etcétera. Asegurar la
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coordinacion con los gobiernos locales (gobernadores, alcaldes y
secretarios de salud).

Coordinar la participacion de las instituciones y cuerpos asesores:
NITAG, autoridades regulatorias nacionales, ofras instituciones, colegios
profesionales, asociaciones cientificas, ONG, ministerio de finanzas,
transporte, turismo, aeropuertos, organizaciones civiles, iglesias,
representantes de la comunidad, fuerzas armadas, etcétera. Organizar
comités operativos para la implementacion de la vacunacion (...)”

+ Expuso que la Organizacién Mundial de la Salud, desde mil
novecientos noventa y nueve, formé el Grupo de Expertos en
Asesoramiento Estratégico sobre Inmunizacion (SAGE, por sus siglas
en ingles), que tiene como objetivo emitir recomendaciones sobre
politicas publicas y estrategias mundiales de investigacion, desarrollo

y aplicacion de vacunas.

+ Ademas, sefalé que actualmente se ha conformado el
grupo de trabajo Covid-19 del SAGE, cuya finalidad es revisar diversos
aspectos de la evidencia cientifica sobre Covid-19 y las vacunas en
desarrollo para asesorar en las recomendaciones sobre su uso; asi
como que dicho organismo técnico internacional propone que las
vacunas contribuyan significativamente a la proteccion equitativa y a la
promocion del bienestar humano entre todas las personas del mundo,
describe diversos principios de valores, con sus objetivos
correspondientes, para que en condiciones de limitacion inicial de
suministro, se definan grupos prioritarios para una asignacion de

manera escalonada.

+ Ello para reducir las muertes y la carga de enfermedad por
Covid-19, reducir los trastornos sociales y econdémicos, proteger el
funcionamiento continuo de los servicios esenciales, incluyendo los de
atencion a la salud, lograr la oportunidad de acceso equitativo a la
vacuna para todos aquellos grupos poblacionales que se definan como
prioritarios, tomando en cuenta los riesgos de salud publica y siempre

considerando las vulnerabilidades inherentes.
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+ Indicd que a nivel nacional, el Grupo Técnico Asesor para
la Vacuna COVID-19 en México, conformado por expertos en materia
de inmunologia, vacunacién, infectologia, sociologia, sistemas vy
economia de la salud, en concordancia con lo recomendado por los
organismos internaciones, recomienda llevar a cabo una estrategia
enfocada en reducir el numero de muertes asociadas con dicho virus,
disefiada con base en la mortalidad observada en México para lo cual
se creo el documento denominado “Priorizacion inicial y consecutiva
para la vacunacion contra SARS-Cov-2 en la poblacion mexicana.

Recomendaciones preliminares”.

+ Que el grupo analizé los beneficios potenciales
acumulados en términos de tres indicadores: casos nuevos evitables,
muertes y hospitalizaciones evitables, llegando a la conclusion
preliminar de establecer una estrategia enfocada en reducir las
muertes asociadas con COVID-19, disefiada con base en la mortalidad

observada en México.

+ Asi desarrollaron una estrategia en la cual, para definir la
priorizacion se analizé la informacion de las proyecciones del Consejo
Nacional de Poblacion para obtener el tamano por grupo de edad.
Para el nivel de riesgo se consideraron tres enfermedades asociadas a

un mayor riesgo de desarrollar enfermedad severa de COVID-19.

+ Para definir los criterios se realizé un analisis de mortalidad
basado en los datos del Sistema Nacional de Vigilancia
Epidemiolégica, que considera caracteristicas individuales e
indicadores de pobreza, desigualdad e informalidad laboral con un
nivel de desagregacion hasta el municipio de residencia de las
personas afectadas. Con base en los resultados, los criterios de
priorizacion fueron los siguientes: a. trabajadores de salud; b. adultos

mayores de 80 afos; c¢. adultos entre 70 y 79 anos; d. adultos entre 60
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y 69 afos; e. adultos entre 50 y 59 afos; f. adultos entre 40 y 49 afos

(todos con y sin comorbilidades); y g. resto de la poblacion.

+ Sefald que en el documento aludido, el grupo técnico
asesor también analizo la llamada “estrategia UK”, basada en grupos
de la poblacion con mayor riesgo de desarrollo de casos severos de
Covid19 y muertes, en la que se hizo distincion respecto de las
personas con comorbilidades, sin embargo, los resultados proyectados

no fueron tan benéficos como los de la estrategia México.

+ En concordancia con lo anterior, en la Politica Nacional de
Vacunacion Contra el Virus SARS COV2, para la prevencién de la
COVID-19 en México, se determino ejecutar el plan de vacunacion en

cinco etapas por grupos poblacionales, priorizados como sigue:

-Etapa 1: diciembre 2020 — febrero 2021 Personal de salud de

primera linea de control de la COVID-19.

-Etapa 2: febrero - abril 2021 Personal de salud restante y

personas de 60 y mas anos.

-Etapa 3: abril — mayo 2021 Personas de 50 a 59 afios.
Etapa 4: mayo — junio 2021 Personas de 40 a 49 ainos.
Etapa 5: junio 2021 marzo 2022 Resto de poblacion.

+ Por ofra parte, refiri6 que el seis de abril de dos mil
veintiuno, el Gobierno Federal establecid una actualizacion a la
Politica de Vacunacidn, en la cual se explicé que para continuar con el
Plan de Vacunacién, se tomarian en cuenta las recomendaciones del
grupo técnico asesor para la vacuna (GTAV) COVID-19 en México,
otras recomendaciones internacionales, asi como diversos criterios
éticos y socioculturales, por lo que establecidé cuatro ejes de

priorizacion para la vacunacion contra el virus SARSCoV-2 en nuestro
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pais, a saber: 1. edad de las personas; 2. comorbilidades; 3. Grupos

de atencion prioritaria, y; 4. comportamiento de la epidemia.

+ Aclar6 que no se descarta que conforme avance la
estrategia operativa de vacunacion de dicha politica, pueda generarse
una nueva forma de priorizacion; que la disponibilidad de vacunas a
nivel mundial y, por ende, nacional, es limitada en relacién a la oferta
de productores y que llegaran de manera limitada escalonada y

progresiva, impactando en los otros ejes de priorizacion.

+ Que la situacion epidemioldgica local funge como un
criterio de flexibilidad para distribuir territorialmente o por ocupaciones
especificas de acuerdo con la actividad viral, por lo que se pueden
priorizar lugares con riesgo maximo para vacunacidon masiva
acelerada, o en riesgo bajo para reactivar las actividades
socioecondmicas como la actividad escolar presencial, tema respecto
del cual sefald que donde se mantenga el semaforo de riesgo
epidémico en verde, es un indicativo que la entidad se encuentra con
menos peligro y el personal docente se convierte en un grupo
potencial a inmunizar, mitigando asi el incremento del rezago
educativo y de desarrollo de las personas menores de edad, que por
su edad presentan cierto grado de vulnerabilidad, incrementado por la
pandemia de COVID-19; sin embargo, esto dependera de la
disponibilidad de la vacuna en México, y el resto de las caracteristicas

de priorizacion.

+ Que las autoridades sanitarias federales emitieron la
Politica Nacional de Vacunacién contra el virus SARS-CoV-2, para la
prevenciéon de la Covid 19 en México, Documento Rector, Versién 6.0.,
el once de mayo de dos mil veintiuno, consultable en la pagina:
https://coronavirus.gob.mx/wpcontent/uploads/2021/04/28 Abr2021 13
h00_PNVx_COVID 19.pdf, y que en relacion con la relacionada con



https://coronavirus.gob.mx/wpcontent/uploads/2021/04/28Abr2021_13h00_PNVx_COVID_19.pdf
https://coronavirus.gob.mx/wpcontent/uploads/2021/04/28Abr2021_13h00_PNVx_COVID_19.pdf
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las personas menores de edad, en los puntos denominados: “Etapa 5:
resto de la poblacion” y “Poblacion menor de 16 anos”, reconoce la
vulnerabilidad de los nifos, ninas y adolescentes que se han
considerado como un _grupo desventajado histoéricamente,

precisamente, en funciéon de su edad.

+ Sefald que era un hecho notorio para ese Juzgado de

Distrito, que en el Comunicado. a la poblacion 23/2021 titulado
“MODIFICACION A CONDICIONES DE AUTORIZACION PARA USO DE
EMERGENCIA DE VACUNA PARA PREVENIR COVID-19", emitido por la

Comision Federal para la Proteccién contra Riesgos Sanitarios, el
veinticuatro de junio de dos mil veintiuno, consultable en la pagina de

internet https://www.gob.mx/cofepris/articulos/cofeprisemite-modificacion-a-la-autorizacion-para-

uso-de-emergencia-devacuna-pfizer-biontech-permitira-aplicacion-a-partir-de-12-anos?idiom=es,

se sefiald: “LA AUTORIZACION PARA USO DE EMERGENCIA DE VACUNA
PFIZER-BIONTECH; PERMITIRIA APLICACION A PARTIR DE 12 ANOS”; de
ahi que se estimé cumplido el requisito al que estaba condicionada la
politica de vacunacién, porque la autoridad sanitaria, en ejercicio de
sus facultades previstas en el articulo 3 del Reglamento para la
Comisién Federal para la Proteccion contra Riesgos Sanitarios, aprobo
para uso de emergencia la vacuna para los mayores de doce afos y

menores de dieciocho.

+ Por tanto, estimdé improcedente conceder la medida
cautelar respecto del menor quejoso en virtud que Nacio el veintinueve
de octubre de dos mil diez, por lo que a la fecha de la emision del
acuerdo, cuenta con once anos y, por ende, no se encuentra en los
supuestos a efecto que le sea administrada la aplicacion de la vacuna
en comento; razon por la cual, con fundamento en los articulos 131 y

147 de la Ley de Amparo, negd la suspension de plano.
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3. SEPTIMO. Agravio. El quejoso recurrente estima ilegal el

auto recurrido con base en los siguientes argumentos:

-A pesar que no exista en nuestro pais una vacuna aprobada
para menores de doce anos, la Jueza de Distrito debid
conceder la suspension a fin de cumplir con su obligacién de
prevenir las violaciones a derechos humanos, prevista en el

articulo 1° de la Constitucion General.

-Si existen otras vacunas aprobadas en el mundo, para nifos
menores de doce afos, lo procedente era que a través de la
medida cautelar se obligara a que las autoridades responsables
realicen las gestiones tendentes a proteger el derecho a la
salud y vida de este grupo y al no hacerlo asi, se les deja

expuestos al contagio y a marir.

-Maxime que es un hecho notorio que, en Estados Unidos de
América, China, Emiratos Arabes Unidos, Israel, Chile, El
Salvador, Argentina, Uruguay y Cuba ya se autorizé la vacuna
contra el SARS-CoV-2, y esta siendo aplicada a menores de
doce anos; aunado a que conforme a la informacion publicada
por las autoridades responsables en las paginas de internet

https://coronavirus.gob.mx Y ' https://datos.covid-19.conacyt.gob.mx, Se

tienen confirmados doscientos noventa y nueve mil ciento
cincuenta y un casos de nifios y nifas contagiados y
novecientas diecisiete defunciones; por lo que solicita se

declare fundado su agravio.

4. OCTAVO. Estudio. Con el proposito de dar respuesta al
planteamiento propuesto, es necesario precisar que en la especie
convergen dos figuras trascendentales en la proteccion de los

derechos humanos, a saber: el interés superior del quejoso menor


https://coronavirus.gob.mx/
https://datos.covid-19.conacyt.gob.mx/
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de edad como criterio rector para garantizar el ejercicio pleno de sus
derechos; y el derecho a la salud que se pone en riesgo mientras

subsistan las omisiones que se reclaman.

5. El interés superior de la nifiez, es un principio de rango
constitucional, previsto en el articulo 4°, basado en que en todas las
decisiones y actuaciones del Estado se velara y cumplira con dicho

principio, garantizando de manera plena sus derechos.

6. Este principio implica que los nifos y las nifas tienen
derecho a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacién, salud,
educacion y sano esparcimiento para su desarrollo integral y debe
guiar el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluacion de las politicas

publicas dirigidas a la nifiez.

7. Por su parte, los articulos 2 y 6 de la Ley General de los
Derechos de Nifas y Nifios y Adolescentes prevén que uno de los
principios rectores de esa legislacion, es precisamente el interés
superior de la nifez, el que debera ser considerado de manera
primordial en la toma de decisiones sobre una cuestion debatida que

los involucre.

8. Al respecto tiene aplicacion la jurisprudencia 25/2012,
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, de rubro y texto:

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO. En términos de
los articulos 4o., parrafo octavo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3 de la Convenciéon sobre los Derechos del Nino,
ratificada por México y publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
25 de enero de 1991; y 3, 4, 6 y 7 de la Ley para la Proteccion de los
Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes, los tribunales, en todas las
medidas que tomen relacionadas con los menores, deben atender
primordialmente al interés superior del nifio; concepto que interpretod la
Corte Interamericana de Derechos Humanos (cuya competencia
contenciosa aceptoé el Estado Mexicano el 16 de diciembre de 1998) de la
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siguiente manera: "la expresion ‘interés superior del nifio’ ... implica que el
desarrollo de éste y el ejercicio pleno de sus derechos deben ser
considerados como criterios rectores para la elaboracion de normas y la
aplicacion de éstas en todos los érdenes relativos a la vida del nifio".

9. Ahora bien, desde esta dimension, el interés superior de la
nifiez, enfocado al deber estatal, se actualiza cuando en la normativa
juridica se reconocen expresamente el cumulo de derechos y se
dispone el mandato de efectivizarlos, y actualizado el supuesto juridico
para alcanzar la funcidon de aquel principio, surge una serie de
obligaciones para las autoridades estatales, entre los cuales se
encuentra analizar, caso por caso, si ante situaciones conflictivas
donde existan diversos intereses de terceros que no tienen el rango de
derechos, deben privilegiarse los de las personas menores o, cuando
en el caso se traten de contraponer contra los de otras, el alcance de
este interés superior debera fijarse segun las circunstancias
particulares del asunto y no podra implicar la exclusion de los

derechos de terceros.

10. En tal sentido, dicha dimension conlleva el reconocimiento
de un "nucleo duro de derechos", esto es, aquellos que no admiten
restriccion alguna y, por tanto, constituyen un limite infranqueable que
alcanza, particularmente, al legislador. Dentro de éstos se ubican el
derecho a la vida, a la nacionalidad y a la identidad, a la libertad de
pensamiento y de conciencia, a la salud, a la educacion, a un nivel de
vida adecuado, a realizar actividades propias de la edad (recreativas,
culturales, etcétera) y a las garantias del derecho penal y procesal
penal; ademas, el interés superior de la niflez como principio
garantista, también implica la obligacion de priorizar las politicas

publicas destinadas a garantizar el nucleo mencionado.

' Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Diciembre de
2012, Libro XV, Tomo |, pagina 334, Materia (s): Constitucional, Civil, Registro digital 159897.
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11. La jurisprudencia ha reconocido que el interés superior de
la nifez permite y en ciertas circunstancias, obliga al Juez a actuar
oficiosamente en los litigios que conozca, entendiendo que, de lo
contrario, no se hace efectivo tal principio, como se aprecia en la
jurisprudencia 30/2013, de la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, de rubro y texto:

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR. PARA PRESERVARLO, EL
JUZGADOR ESTA FACULTADO PARA RECABAR Y DESAHOGAR DE
OFICIO LAS PRUEBAS QUE CONSIDERE NECESARIAS. Con
independencia de que la admision de las pruebas ofrecidas por las partes
en el juicio es uno de los aspectos procesales mas relevantes y que con
mayor cuidado debe observar el juzgador, tratandose de los
procedimientos que directa o indirectamente trascienden a los menores y
a fin de velar por su interés superior, previsto en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en la Convencion sobre los Derechos del
Nifio y en la Ley para la Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes, el juez esta facultado para recabar y desahogar de oficio las
pruebas necesarias para_ preservar dicho interés, practicando las
diligencias que considere oportunas y conducentes para el conocimiento
de la verdad respecto de los derechos controvertidos.”

12. A su vez, el Pleno del Maximo Tribunal del pais ha
reconocido que el interés superior de la persona menor implica tomar
medidas reforzadas para la proteccién de los derechos de la nifiez,
dicho criterio se encuentra en la jurisprudencia 7/2016, de rubro y texto

siguientes:

“INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES DE EDAD. NECESIDAD DE
UN ESCRUTINIO ESTRICTO CUANDO SE AFECTEN SUS INTERESES.
El interés superior de los nifios, nifias y adolescentes implica que el
desarrollo de éstos y el ejercicio pleno de sus derechos deben ser
considerados como criterios rectores para la elaboracion de normas y la
aplicacion de éstas en todos los ordenes relativos a su vida. Asi, todas las
autoridades deben asegurar y garantizar que en todos los asuntos,
decisiones y politicas publicas en las que se les involucre, todos los nifios,
nifias y adolescentes tengan el disfrute y goce de todos sus derechos
humanos, especialmente de aquellos que permiten su optimo desarrollo,
esto es, los que aseguran la satisfaccion de sus necesidades basicas

2 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Marzo de 2013,
Libro XXVII, Tomo 1, pagina 401, Materia: Constitucional, registro digital: 2003069.
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como alimentacion, vivienda, salud fisica y emocional, el vivir en familia
con lazos afectivos, la educacion y el sano esparcimiento, elementos
todos- esenciales para su desarrollo integral. En ese sentido, el principio
del interés superior del menor de edad implica que la proteccion de sus
derechos debe realizarse por parte de las autoridades a través de medidas
reforzadas o agravadas en todos los ambitos que estén relacionados
directa o indirectamente con los nifios, nifias y adolescentes, ya que sus
intereses deben protegerse siempre con una mayor intensidad. En esa
Iégica, cuando los juzgadores tienen que analizar la constitucionalidad de
normas, o bien, aplicarlas, y éstas inciden sobre los derechos de los nifios,
nifias y adolescentes, es necesario realizar un escrutinio mas estricto en
relacion con la necesidad y proporcionalidad de la medida de modo que se
permita vislumbrar los grados de afectacion a los intereses de los menores
y la forma en que deben armonizarse para que dicha medida sea una
herramienta util para garantizar el bienestar integral del menor en todo
momento.”™

13. Lo precisado permite sustentar que en el amparo los
jueces también estan facultados y en ciertas circunstancias obligados
a actuar de oficio cuando se encuentra de por medio el interés
superior de la nifiez, de modo tal que tienen a su alcance una serie de
atribuciones que les facultan a actuar de forma mas activa por la
trascendencia social de este principio tutelado en el articulo 4°
constitucional, con la finalidad de hacer efectivos los derechos de la

nifez de forma integral.

14. Asi, el interés superior de la nifiez resulta aplicable tanto a
los derechos sustantivos, como a los derechos adjetivos vy
formalidades del procedimiento en que se ventilen en asuntos que
involucren derechos de la infancia; de ahi que no sélo sea justificado,
sino en ocasiones —como en el caso— un deber de las personas
juzgadoras modular las reglas del proceso para poder hacer patente

ese interés y su prioridad.

15. En ese contexto, es oportuno tener como hecho notorio en

términos de lo dispuesto en el articulo 88 del Cddigo Federal de

3 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Septiembre de
2016, Libro 34, Tomo 1, pagina 10, Materia: Constitucional, registro digital: 2012592.
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Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo,
que el veinticuatro de junio de dos mil veintiuno, la Comision
Federal para la Proteccion contra Riesgos Sanitarios —-COFEPRIS-,
emitio el Comunicado 23/20214, mediante el cual modifica la
autorizacién para uso de emergencia de la vacuna Pfizer- BioNTech,
cuyo contenido se encuentra publicado en la pagina oficial del

gobierno federal, que dispone en la parte que interesa, lo siguiente:

“

El biolégico cumple -requisitos de calidad, seguridad y eficacia
necesarios para el grupo etario de referencia

Es la primera vacuna contra COVID-19 autorizada en Meéxico para su
aplicacion en adolescentes. La Comision Federal para la Proteccion contra
Riesgos Sanitarios (Cofepris), ha dictaminado procedente la modificacion
a las condiciones de autorizacion para uso de emergencia de la vacuna
Pfizer-BioNTech, ampliando la indicacion terapéutica para su posible
aplicacion a partir de los 12 anos.

El biologico cuenta con autorizacion para uso de emergencia desde el 11
de diciembre de 2020, cuando fue sometida a consideracion para su
aplicacion a mayores de 18 afios. El Comité de Moléculas Nuevas (CMN),
sesion6 sobre esta ampliacion de grupo etario el 11 de junio de 2021, y
por unanimidad sus integrantes emitieron una opinion favorable.

El 22 de junio, la farmacéutica Pfizer S.A. de C.V., presentdé a Cofepris, a
través de la Comision de Autorizacion Sanitaria, las expertas y expertos
utilizando criterios técnicos y  cientificos, incluyendo la opinibn no
vinculante del CMN.

Esta autorizacion de uso de emergencia y su respectiva ampliacion
certifican que el biolégico cumple los requisitos de calidad,
seguridad y eficacia necesarios para su aplicacion a personas de 12
anos en adelante.

La vacuna Pfizer-BioNTech es la primera en ser autorizada por la
autoridad sanitaria del gobierno federal para su aplicacion en
adolescentes.

Cofepris recuerda a la poblacion que el suministro de la vacuna preventiva
contra COVID19 es universal y gratuita, y que se aplica en seguimiento a
la Politica Nacional de Vacunacion contra el virus SARS-CoV-2, para la
Prevencion de COVID-19 en Mexico disponible enhttps://bit.ly/3tNfUzL.

Se reitera el riesgo de aplicarse cualquier supuesta vacuna contra COVID-
19 en espacios, laboratorios, hospitales y clinicas no designadas por la

4 Consultable en: https://www.gob.mx/cofepris/articulos/cofepris-emite-modificacion-a-la-autorizacion-para-
uso-de-emergencia-de-vacuna-pfizer-biontech-permitira-aplicacion-a-partir-de-12-anos?idiom=es
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autoridad. Si conoce algun establecimiento que ofrezca cualquier producto
que se sospeche es apocrifo o que los ofertantes lo hagan pasar como
sustancia contra el virus SARS-CoV-2, usted podra realizar la denuncia
sanitaria en la siguiente pagina de internet:
www.gob.mx/cofepris/accionesyprogramas/denunciassanitarias.”

16. De la transcripcidon anterior, se aprecia que la autorizacion
de uso de emergencia de la vacuna contra el virus SARS-CoV-2 para
la prevencion de la COVID-19, i.denominada Pfizer-BioNTech, en
México sélo es recomendable al grupo etario mayor de los doce afnos;
esto es, al momento no existe un pronunciamiento de la autoridad
mexicana especializada en la evaluacién de los riesgos a salud, que
haya definido la seguridad de la aplicacién del biolégico en menores
de doce afos, como el caso del quejoso, quien a la fecha tiene once
afnos de edad, conforme se manifestd bajo protesta de decir verdad en
la demanda de amparo y que se corrobora con el acta de nacimiento

que se exhibié con dicho escrito.

17. Sin embargo, también es un hecho notorio que el
veintinueve de octubre de dos mil veintiuno, la Administracion de
Alimentos y Medicamentos de los Estados Unidos® -FDA, por sus
siglas en inglés-, autorizo el uso de emergencia de la vacuna contra la
COVID-19 de Pfizer-BioNTech, para incluir a menores de cinco a
once ainos; autorizacion que se baso en la evaluacion exhaustiva y
transparente de la FDA de los datos que incluy6 aportes de expertos
del comité asesor independiente que votaron, contundentemente, a
favor de aplicar la vacuna a disposicién de los nifios y nifias en este

grupo de edad.

18. De igual manera, se tiene como hecho notorio, que el

veinticinco de noviembre de dos mil veintiuno, la Agencia Europea

5 Consultable en: https://www.fda.gov/news-events/press-announcements/la-fda-autoriza-vacuna-
contra-el-covid-19-de-pfizer-biontech-para-uso-de-emergencia-en-ninos-de-5-11



http://www.gob.mx/cofepris/accionesyprogramas/denunciassanitarias
https://www.fda.gov/news-events/press-announcements/la-fda-autoriza-vacuna-contra-el-covid-19-de-pfizer-biontech-para-uso-de-emergencia-en-ninos-de-5-11
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de Medicamentos® —EMA por sus siglas en inglés-, emitié un
comunicado en el que aprobo el uso de la vacuna BioNTech,
distribuida por Pfizer contra la Covid-19, en menores de entre cinco y
once anos, quienes recibiran un tercio de la dosis suministrada a las
personas mayores, en dos inoculaciones con tres semanas entre una
y otra; preciso que la vacuna ha demostrado una eficacia del 90.7%,
en la prevencion de la COVID sintomatico en una prueba realizada
sobre una muestra de dos mil ninos entre esas edades, el cual mostrd
que la respuesta inmunolégica a Comirnaty administrado en una dosis
inferior (10 migrogramos) a este grupo de edad, era comparable a la
observada con la dosis mas alta (30 migrogramos) en personas de 16
a 25 anos, en cuanto a anticuerpos contra el coronavirus. Por lo que la

EMA reitero la urgencia de ampliar la cobertura de vacunacion.

19. En relacion con lo anterior, se destaca que el uno de
diciembre de dos mil veintiuno, el Centro Europeo para la
Prevencion y Control de Enfermedades —ECDC por sus siglas en
inglés- publico las Consideraciones provisionales de salud publica
para la vacunacion COVID-19 de nifios de 5 a 11 afios’, siguiendo la
recomendacion del Comité de medicamentos humanos (CHMP) de la
EMA del 25 de noviembre de este afio, de otorgar una extension de la
indicacion para la vacuna COVID-19 Comirnaty, para incluir el uso en

ninos de cinco a once anos.

20. Esto es, si bien al momento no existe una evaluacion del
organismo encargado del control sanitario en la Republica Mexicana,

que concluya que la aplicacion del biolégico cumple con los requisitos

6Consultable en: https://europa.eu/newsroom/press-releases/last-seven-
days en?field press release by topic tid=162&field press release by source tid=All 'y en
https://www.ema.europa.eu/en/news/comirnaty-covid-19-vaccine-ema-recommends-approval-
children-aged-5-11

"Consultable en: https://www.ecdc.europa.eu/en/publications-data/interim-public-health-
considerations-covid-19-vaccination-children-aged-5-11 y
https://www.ecdc.europa.eu/sites/default/files/documents/TGU-20211119-1925 final-for-

publication.pdf
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de calidad, seguridad y eficacia necesarios para el grupo etario menor

a doce anos; lo cierto es que en el ambito internacional ya existe.

21. Luego, con la finalidad de cumplir con el escrutinio estricto
a que los organos de imparticion de justicia se encuentran obligados
conforme a la jurisprudencia 7/2016, tratandose de la proteccién de los
derechos fundamentales de ninos, niflas y adolescentes, este
Tribunal Colegiado estima indispensable recabar la informacién
técnica-cientifica pertinente, para definir si la aplicacion de tal
vacuna es segura respecto del nio quejoso, en su caso, tomando
como sustento lo determinado por la Administracion de Alimentos vy
Medicamentos de los Estados Unidos y, hecho lo anterior, emitir el

pronunciamiento correspondiente a la suspension de plano solicitada.

22. Bajo este contexto, con fundamento en los articulos 79 y
80 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, se estima necesario, a efecto de
resolver adecuadamente, solicitar a la Facultad de Medicina de la
Universidad Nacional Autonoma de México, al Instituto Nacional
de Enfermedades Respiratorias de la Secretaria de Salud del
Gobierno Federal, a la Comision y al Comité de Moléculas
Nuevas, ambos de la Comisién Federal para la Proteccion contra
Riesgos Sanitarios que, en el plazo de tres dias habiles a partir de
que les sea notificada esta determinaciéon, en su calidad de
instituciones técnicas en el ambito de la proteccion a la salud, emitan

una opinién técnica en la que informen:

a) Sicuentan con estudios cientificos que avalen la seguridad
de la aplicacion de la vacuna contra el virus SARS-CoV-2 para
la prevencion de la COVID-19, denominada Pfizer-BioNTech,

en el grupo etario de cinco a once afos, ya sea con 0O sin
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padecimientos prexistentes que aumenten el riesgo a sufrir una

enfermedad severa.

b) Si a partir del dictamen de veintinueve de octubre, el
comunicado de veinticinco de noviembre y |las
consideraciones provisionales de uno de diciembre, todos de
dos mil veintiuno por el cual la FDA, la EMA y el ECDC,
respectivamente, autorizaron el uso de tal vacuna en el grupo
etario de cinco a once afos, es recomendable su aplicacién
en el menor quejoso, considerando que tiene once afos de
edad.

c) Recomienden el protocolo atinente a la posologia que debe
aplicarse al nifio quejoso, pues en los ensayos clinicos que se
han llevado a cabo en el extranjero, las dosis aplicadas a los
grupos etarios mayores 'y menores de doce afos son diferentes,
ya que mientras para los mayores de doce anos esta autorizada
la administracion de dos dosis de 30u -microgramos-, para los

menores de esa edad es de so6lo 10 8

23. Una vez que se cuente con las opiniones técnicas de las
instituciones que pueden fungir como amicus curiae en los temas
relacionados con el derecho fundamental a la salud del nifio quejoso,
este Tribunal Colegiado emitira el pronunciamiento relativo a la

suspension de plano solicitada.

24. A proposito del sustento normativo de la institucion del
amicus curiae en el sistema juridico mexicano, resulta aplicable la
tesis 1.100.A.8 K, del Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, que este 6rgano jurisdiccional

comparte, de rubro y texto:

8 Obtenido de: https://www.pfizer.com/news/press-release/press-release-detail/pfizer-and-biontech-
announce-positive-topline-results

1y

YeelL0c¢

TAVAVAR ]



https://www.pfizer.com/news/press-release/press-release-detail/pfizer-and-biontech-announce-positive-topline-results
https://www.pfizer.com/news/press-release/press-release-detail/pfizer-and-biontech-announce-positive-topline-results

LE€°0€°9T ¢2/60/5¢

9Z'TP'00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989°€9°02'9989'0L

Z3ANVYNY3H Va1V VNVIAIFIA YIS

22
Q.A. (I-B) 313/2021

“AMICUS CURIAE. SUSTENTO NORMATIVO DEL ANALISIS Y
CONSIDERACION DE LAS MANIFESTACIONES RELATIVAS EN EL SISTEMA
JURIDICO MEXICANO. La figura del amicus curiae o amigos de la corte o del
tribunal, por su traduccion del latin, constituye una institucion juridica utilizada,
principalmente, en el ambito del derecho internacional, mediante la cual se abre
la posibilidad a terceros, que no tienen legitimacion procesal en un litigio, de
promover voluntariamente una opinion técnica del caso o de aportar elementos
juridicamente ftrascendentes al juzgador para el momento de dictar una
resolucién involucrada con aspectos de trascendencia social. Asi, aunque dicha
institucion no esta expresamente regulada en el sistema juridico mexicano, el
analisis y la consideracion de las manifestaciones relativas por los 6rganos
jurisdiccionales se sustenta en los articulos 10. y 133 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el diverso 23, numeral 1,
inciso a), de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, asi como en el
Acuerdo General Numero 2/2008, de diez de marzo de dos mil ocho, del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en el que se establecen los
lineamientos para la celebracion de audiencias relacionadas con asuntos cuyo
tema se estime relevante, de interés juridico o de importancia nacional.™

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
PRIMERO. Se revoca el auto recurrido.

SEGUNDO. Se ordena reponer el procedimiento para los

efectos precisados en el considerando ultimo de este fallo.

NOTIFIQUESE; con testimonio de esta resolucion, devuélvanse
los autos al Juzgado de origen, registrese la ejecutoria en términos del
Acuerdo General 29/2007 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que establece el uso obligatorio del médulo de captura del
Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes, relativo a las
sentencias dictadas por los Tribunales de Circuito y Juzgados de
Distrito; y en su oportunidad, archivese el expediente en que se actua,
en el entendido que de conformidad con el articulo 21, inciso d), del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
establece las disposiciones en materia de valoracion, depuracion,
destruccion, digitalizacion, transferencia y resguardo de los

expedientes judiciales generados por los o6rganos jurisdiccionales,

9 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Septiembre de
2016, Tomo I, pagina 10, Materias(s): Constitucional, Registro digital: 2012592.
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publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinticinco de marzo

de dos mil veinte, este asunto es susceptible de destruccidn.

ASIi, por unanimidad de votos de los magistrados Patricio
Gonzalez-Loyola Pérez (Presidente), Jean Claude Tron Petit y
Ricardo Gallardo Vara; lo resolvio el Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, siendo ponente el tercero

de los nombrados.

Firman electronicamente; los magistrados, con la intervencion
de la secretaria de tribunal Sara Viridiana Alba Hernandez, quien

autoriza y da fe.

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL MAGISTRADO
RICARDO GALLARDO VARA EN LA QUEJA (I-b) 313/2021

Con todo respeto, disiento de la determinacion de revocar el
auto impugnado, que nego la suspensidon de plano solicitada para el
efecto de aplicar la vacuna al menor quejoso; toda vez que en la
resolucion adoptada por el Pleno de este Tribunal Colegiado, no se
contiene pronunciamiento en torno a la procedencia de la medida
cautelar, pues la decision ‘estriba en reponer el procedimiento, a
efecto de recabar opiniones técnicas de instituciones que se
desempefian en el ambito de la protecciéon a la salud, para a partir de
la valoracién de tales recomendaciones, decir si procede conceder la
suspension de plano.

Luego, en mi opinion, no _es correcto establecer a priori la
revocacion de la negativa de suspension, si no esta definida la
procedencia de la concesion.

Atentamente

MAGISTRADO RICARDO GALLARDO VARA
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Conste.

DEVUELTO A LA SECRETARIA DE ACUERDOQOS,
CON ENGROSE EN FECHA

EN SE NOTIFICO A LAS
PARTES EL ACUERDO ANTERIOR POR LISTA QUE
SE FIJO A LAS NUEVE HORAS. CONSTE.

EN LA MISMA FECHA, A LAS CATORCE HORAS SE
CONSIDERA EFECTUADA LA NOTIFICACION DEL
AUTO QUE ANTECEDE MEDIANTE SuU
PUBLICACION POR LISTA. CONSTE.
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