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FORMA A-55

TRIBUNAL COLEGIADO DE APELACION
DEL VIGESIMO TERCER CIRCUITO,
CON RESIDENCIA EN ZACATECAS

MAGISTRADO PONENTE:
GELACIO VILLALOBOS OVALLE

SECRETARIO:
JORGE EDUARDO MARIN VALADEZ

PROYECTO: GIBRAN  JAHAZIEL
ZAZUETA HERNANDEZ

TOCA PENAL: 26/2023.

APELANTE:

hhkk Kkhkk khkkkkkhkk kkkkkkkk

RESOLUCION APELADA:

AUTO DE VINCULACION A PROCESO
Y MEDIDA DE PRISION PREVENTIVA
DE21 DE MARZO

Zacatecas, Zacatecas. Resolucion  del
Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo
Tercer Circuito, correspondiente a la sesidn
ordinaria virtual de ocho de junio de dos mil
veintitrés.

VISTO S, para dictar resolucion en los
autos del toca de apelacion mencionado, de
conformidad con los antecedentes y
consideraciones siguientes.
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Toca penal 26/2023

Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo Tercer Circuito

l. Inicio y tramite de la alzada.
A) Interposicion del recurso de apelacién.

Mediante escrito presentado el veinticuatro
de marzo de dos mil veintitrés en la Oficialia de
Partes del Centro de Justicia Penal en el Estado
de Zacatecas *kk%k *kk*%k *kkkkkkk *kkkkkkk por

*kk*k

conducto de su Defensor Publico Federal
kkkkdk  kkkkkkkkk  kkkkkk . interpuso recurso
de apelacién en contra del auto de vinculacién a
proceso Yy la medida cautelar de prision
preventiva oficiosa que le fue impuesta por el
licenciado *** *xkerkre wkxrk  kkxkek
de Distrito Especializado en el Sistema Penal
Acusatorio, adscrito al Centro de Justicia Penal
Federal en el Estado de Zacatecas, en la
continuacion de la audiencia inicial celebrada el

veintiuno de marzo de dos mil veintitrés, en la

, Juez

causa penal *FF
B) Sustanciacion y remision a la Alzada.

Por acuerdo de veintiocho de marzo de dos
mil veintitrés, la Administradora del Centro de
Justicia Penal Federal' en el Estado de
Zacatecas, con residencia en la ciudad del
mismo nombre, tuvo por interpuesto el aludido
medio de impugnacion y ordend sustanciarlo.

Luego, mediante oficio 6708/2023, Ia
Administradora del aludido Centro de Justicia
Penal Federal remitié a esta alzada el recurso
de apelacion de referencia, copia constatada de
los registros de la causa penal ** vy las
videograbaciones de las audiencias celebradas
en ese expediente.
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C) Tramite en este Tribunal Colegiado de
Apelacién.

Por acuerdo de trece de abril de dos mil
veintitrés, el Magistrado Presidente de este
Tribunal Colegiado de Apelacion del Vigésimo
Tercer Circuito, tuvo por recibido el asunto,
ordend la formacién del toca de apelacion penal
ey otorgd a la Fiscal Federal de la
adscripcion la intervencion que legalmente le

corresponde.

Finalmente, en auto de diecinueve de abril
de dos mil veintitrés, la Presidencia de este
organo jurisdiccional turné el asunto al suscrito
Magistrado Gelacio® Villalobos Ovalle, para
emitir la resolucion correspondiente.

Il. Competencia.

Este Tribunal Colegiado de Apelacion del
Vigésimo Tercer Circuito, resulta legalmente
competente para resolver el presente toca de
apelacién penal, con fundamento en lo previsto
por los articulos 94 y 104, fraccion |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 467, fracciones V y VII, del Cdédigo
Nacional de Procedimientos Penales; y 35,
fraccién Il, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion.

En relacion con los puntos quinto, sexto,
séptimo y octavo del Acuerdo General 24/2022
del Pleno del Consejo de |la Judicatura Federal,
que reglamenta la integracion, organizacion vy
funcionamiento de los Tribunales Colegiados de
Apelacion.
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Y con el articulo Tercero Transitorio,
fracciones I, Il y V, del Acuerdo General
79/2022, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, relativo a la creacion, denominacion e
inicio de funciones del Tribunal Colegiado de
Apelaciéon del Vigésimo Tercer Circuito, con
residencia en Zacatecas, Zacatecas, asi como
su competencia, jurisdiccion territorial vy
domicilio.

Lo anterior, ya que la resolucion recurrida
la dicté un Juez de Distrito Especializado en el
Sistema Penal Acusatorio, en funciones de Juez
de Control, adscrito al Centro de Justicia Penal
Federal en el Estado de Zacatecas, residente
dentro de la jurisdiccidn que corresponde a este
organo jurisdiccional, en un procedimiento que
se tramita conforme al Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales.

lIl. Procedencia del recurso.

El recurso de apelacion es procedente, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 467,
fracciones V y VII, del Cdodigo Nacional de
Procedimientos Penales,' pues se impugna el
auto de vinculacién a proceso, asi como la
medida cautelar de prision preventiva oficiosa
emitidos por el licenciado  ****  FreEmeEE
Fremwwemere 0 Juez de Distrito Especializado
en el Sistema Penal Acusatorio, adscrito al
Centro de Justicia Penal Federal en el Estado
de Zacatecas en la audiencia de veintiuno de

! “Articulo 467. Resoluciones del Juez de control apelables Seran apelables las
siguientes resoluciones emitidas por el Juez de control: ... V. Las que se pronuncien
sobre las providencias precautorias o medidas cautelares (...) VIl. El auto que
resuelve la vinculacién del imputado a proceso; (...).”
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marzo de dos mil veintitrés, en la causa penal

kkkkkkk

IV. Oportunidad.

El ocurso de apelacion fue interpuesto dentro
del plazo de tres dias previsto en el numeral 471
del coédigo adjetivo de la materia,? ya que las
determinaciones reclamadas fueron notificadas a
la persona apelante en l|la propia audiencia de
de marzo de dos veintitrés,
que surtio efectos el dia habil
siguiente, en terminos del ultimo parrafo del
articulo 82 de la citada legislacion procesal.?

veintiuno mil

notificacion

Asi, el plazo para promover el recurso
transcurrié del veintidés al veinticuatro de
marzo de dos mil veintitrés, de conformidad con
el parrafo tercero del numeral 944 del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales.

Por tanto, si el escrito de agravios se
presentd el veinticuatro de marzo de dos mil
veintitrés en la Oficialia de Partes del Centro de
Estado de Zacatecas,

Justicia Penal en el

2“Articulo 471. Tramite de la apelacién.

El recurso de apelacion contra las resoluciones del Juez de control se interpondra por
escrito ante el mismo Juez que dictd la resolucién, dentro de los tres dias contados a
partir de aquel en el que surta efectos la notificacion si se tratare de auto o cualquier
otra providencia y de cinco dias si se tratare de sentencia definitiva. (...).”

3 “Articulo 82. Formas de notificacion. Las notificaciones se practicaran
personalmente, por lista, estrado o boletin judicial segun corresponda y por edictos: I.
Personalmente podran ser: a) En Audiencia;...Las notificaciones previstas en la
fraccion | de este articulo surtiran efectos al dia siguiente en que hubieren sido
practicadas y las efectuadas en las fracciones Il y Il surtiran efectos el dia siguiente
de su publicacién.”

4 Articulo 94. Reglas generales(...)No se computaran los dias sabados, los domingos
ni los dias que sean determinados inhabiles por los ordenamientos legales aplicables,
salvo que se trate de los actos relativos a providencias precautorias, puesta del
imputado a disposicién del Organo jurisdiccional, resolver la legalidad de la
detencion, formulacion de la imputacién, resolver sobre la procedencia de las
medidas cautelares en su caso y decidir sobre la procedencia de su vinculacién a
proceso, para tal efecto todos los dias se computaran como habiles. (...).”
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entonces es evidente que |la apelacion se
interpuso de manera oportuna.

V. Legitimacion.

La apelacién fue interpuesta por parte
legitimada, segun lo establece el numeral 458> en
relaciéon con el precepto 105, fracciones Il y IV§
del codigo nacional invocado, ya que fue
interpuesta por la persona imputada, por
conducto de su defensor publico federal.

VI. Problematica juridica a resolver.

De la lectura de los agravios formulados por
el defensor publico federal de I|a persona
imputada y del contenido de la determinacion
impugnada, se advierte que los puntos a resolver
consisten en determinar, si en el caso:

1. Fue o no legalmente correcto que el juez
de control restara valor probatorio a las
entrevistas practicadas a T e e

kkkkkkkk *kkk *kkkk *kkkkkkkkk

, y
, por no haber sido presentadas como

testimoniales.

*kkkk *kkk*

*kkkk*k

2. Fue o no legalmente correcto el analisis
efectuado por la persona juzgadora federal, para
otorgar valor probatorio a los datos de prueba
ofrecidos por la defensa.

> “Articulo 458. Agravio. Las partes sélo podran impugnar las decisiones judiciales
que pudieran causarles agravio, siempre que no hayan contribuido a provocarlo. El
recurso debera sustentarse en la afectacion que causa el acto impugnado, asi como
en los motivos que originaron ese agravio.”

6 “Articulo 105. Sujetos de procedimiento penal. Son sujetos del procedimiento penal
los siguientes: ... lll. El imputado; IV. El Defensor; (...).”
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3. Fue o no
impusiera a la persona
cautelar de prision preventiva
justificar su necesidad.

legalmente correcto que se
imputada la medida

oficiosa, sin

VIl. Estudio de los agravios.

A fin de dar respuesta a esas interrogantes,
este organo jurisdiccional procedera a analizar en
primer término 'los agravios encaminados a
controvertir el auto de vinculacibn a proceso
dictado en contra de |la persona justiciable, para
luego, de ser el caso, analizar lo atinente a la
medida cautelar que le fue impuesta, ya que de
ser ilegal el auto de término constitucional,
resultaria innecesario abordar lo la

prision preventiva oficiosa que controvierte el

relativo a

apelante.

En la audiencia inicial de dieciséis de marzo
de dos mil veintitrés y su continuacion de
veintiuno de ese mismo mes y ano, celebrada en
la causa penal " | |la fiscalia federal formuld

imputacion en contra de

*kkkkkkk

*kk*k *kk* *kkkkkkk

, por su probable participacion en los
hechos siguientes:
e Que siendo aproximadamente las veinte

horas con veinte minutos del catorce de
marzo de dos mil veintitrés —en una brecha
, teniendo como

framo

*kkkkkkkkkk

del municipio de
referencia

la carretera Federal **,
Carretero khkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk , Zacatecas_
e portd dentro de

su radio de accion y ambito de disponibilidad,

*kk*k *khkkkkkkk *kkkkkkk

lo siguiente:
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» Un arma de fuego tipo fusil, sin datos de
identificacion, calibre 223" (56.56%45), sistema
de disparo semiautomatico, con cargador
abastecido de veinte cartuchos al mismo
calibre del arma;

» Un arma de fuego, tipo rifle, calibre .22" L.R.,
marca ** *"** ‘'modelo **, matricula no
a la vista, tiene grabados los numeros: *****
y patente: ******* en el caidn, pais Estados

Unidos, sistema semiautomatico;

» Un arma de fuego tipo revolver, calibre 38"

especial, marca **** * =¥ modelo
wremwkeer . matricula  serial @ fYUUYYY™ | pais

Estados Unidos. Importador o distribuidor
wrepmbeneeweee 0 sistema de disparo de

repeticion de doble accién, abastecida de
cinco cartuchos al calibre 38" especial, con
tipo de bala normal; v,

» Un costal de plastico, color blanco, el cual
contiene vegetal verde seco, contenido en
ciento trece bolsas de material sintético
transparente, proporcionadas en un costal de
color blanco, identificado en una porcién de
papel blanco y cinta adhesiva color beige y
este corresponde a Cannabis Sativa L.,
considerada como estupefaciente, con un
peso neto recibido de 376.2 gramos.

La fiscalia refiri6 que esas conductas fueron
realizadas sin ostentar personalidad militar y sin
contar con la autorizacion de la Secretaria de la
Defensa Nacional —respecto del material bélico—
y de la Secretaria de Salud —respecto del
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estupefaciente— por lo tanto, los hechos

actualizan los delitos de:

e Portacion de arma de fuego del uso exclusivo
del Ejército, Armada, y Fuerza Aérea
Nacionales;’

e Portacion de armas de fuego sin licencia?8; vy,

e Contra la salud, en la modalidad de posesion
de Cannabis Sativa L, con fines de
comercio.®

Delitos que se atribuyeron a titulo de autor
material,
naturaleza dolosa, de acuerdo con
7.°, fraccion II, 8.°, 9.°, parrafo primero, y 13,
fraccion |l, todos del Codigo Penal Federal.

consumados en forma permanente, de
los articulos

Una vez expuestos los datos de prueba de
las partes y agotado el debate, el juez de control
a proceso a la persona
imputada, por su posible participacion en los
hechos probablemente constitutivos de los delitos
que se le imputaron —prescindiendo de Ila
finalidad de comercio de Ia del
estupefaciente—.

determind vincular

posesion

la medida cautelar de
prision preventiva oficiosa.

Ademas, impuso

7 Previsto y sancionado en el articulo 83, fraccién Ill, en relaciéon con el numeral 11,
inciso c), ambos de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos.

8 Previsto y sancionado en el articulo 81, primer parrafo, en relacién con los
numerales 9, fracciéon Il y, 10 fraccion I; con la agravante prevista en el penultimo
parrafo, de la fraccion lll, del numeral 83, todos de la Ley Federal de Armas de Fuego
y Explosivos.

9 En términos de los articulos 476, parrafo primero, en concordancia con los
numerales 235 a 247, de la Ley General de Salud, en relacién con el 479, de la Tabla
de Orientacion de Dosis Maxima de Consumo Personal e Inmediata, de la misma
legislacion.
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a) Analisis de los agravios que combaten
el auto de vinculacién a proceso

El 6rgano técnico establecié que la captura

del ahora apelante se llevdé a cabo
aproximadamente a las veinte horas con veinte
minutos del catorce de marzo de dos mil
veintitrés, cuando diversos elementos policiales
recorrian las brechas del municipio de ***********
y dieron con la presencia de tres personas del
sexo masculino, que al ver la presencia policial,
emprendieron huida, por lo que de forma
inmediata los policias aceleraron la marcha de la
unidad a la altura de donde se encontraban
sentados.

Ahi observaron que en el suelo habia dos
chalecos tacticos, color negro, tres armas de
fuego, asi como un costal color blanco, se indicé
el alto a las personas, quienes no hicieron caso,
por lo que se procedidé a su persecucion, dando
alcance al ahora imputado a unos quince metros
del lugar de los hechos.

Sin embargo, l|la defensa sostuvo que,
contrario a lo expuesto por la representacidon
social, la detencion de la persona imputada no se
llevé a cabo de esa manera, sino a las dieciséis
horas de esa misma fecha, en el **
—que se encuentra ubicado a un costado de una
gasolinera— de la carretera  rrrrrEmEEEmeEE

*kkkkkkkk

, a la altura del kildbmetro **.

Dijo el imputado que ‘al terminar su jornada
laboral se trasladd en una motocicleta ******* de
color **** al citado

*khkkkkkkkk*k

a comprar una
cerveza, la cual ingirié afuera de esa negociacién,

10
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en compafnia del encargado del establecimiento,
sin embargo, fueron abordados por elementos
policiacos, quienes inspeccionaron sus
pertenencias, sin motivo u orden que los facultara
para ello, también refiere que lo golpearon vy
posteriormente lo detuvieron.

Para dar sustento a su version defensiva,
ofrecid los siguientes datos de prueba:

*kkkkkk *kkkkk kkkkkkkk

de
(hermano de la persona imputada),
quien informé que encontré la motocicleta de

e Testimonial

*kkkkkkk

su hermano abandonada en el
estacionamiento del ********** ubicado en
la carretera **, camino a **** **** y ahi se

le inform6. que el dia anterior su hermano
habia sido detenido por elementos policiacos.

*kk* *kkk*

e Entrevista

kkkkkkkkkk

practicada a
el dieciseéis de marzo de dos mil
veintitrés, quien manifesté ser jefe en turno
de la gasolinera que se encuentra en la
Carreterg  * s iikicktrknkninthis kilémetro
** e indicé que el catorce de marzo, siendo
aproximadamente las quince horas, con
treinta minutos, llegé a su fuente de trabajo,
observd que habia elementos de la policia,
quienes se llevaron a una persona que llego

| FREEEEE "an una motocicleta **** .

*kk*%k *kkk*k *kkkkk*k

e Entrevista practicada a

wrwwmeer el catorce de marzo de dos mil
veintitrés, trabajador del **ererEE
refiri6c que entre las quince vy

dieciséis horas del catorce de marzo de dos

*kkk*k

quien las

11
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mil veintitrés, llegé al establecimiento una
persona que compro cerveza, salié a platicar
con él en los pilares de la negociacidon, en
ese momento pasdé _una patrulla, los
elementos policiales los saludaron y Ilos
llamaron para revisarlos; al no localizar nada
sospechoso permitieron que regresara a
atender a los clientes, pero desde adentro vio
como a la otra persona se la llevaron
detenida.

Entrevista practicada g *#*** ***** =x=x g
dieciocho de marzo de dos mil veintitrés,
quien indic6 ser despachador de la bomba
marcada con el numero tres, en la gasolinera
ubicada frente al referido y dijo
que entre las quince' y las dieciséis horas,

*khkkkkkkk*k

llegaron diversas patrullas, las cuales se
colocaron en las Inmediaciones del
wremeemerx -y la gasolinera, primero llego
una y luego las demas, los elementos de
seguridad publica “catearon” a dos personas
que se encontraban platicando afuera del
Fremmerss®y a uno se lo llevaron detenido,

a él incluso le revisaron el celular y al no
localizar nada sospechoso, |lo dejaron seguir
trabajando.

*kkk*k *kkk%k *kkk*k

wrewEmrr - (persona adscrita a la Defensoria
Publica Federal, quien realizé las entrevistas
antes resefiadas y recabd diversos datos de
prueba).

12
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e Cuatro videos obtenidos de diversas camaras

del lugar en el que la defensa aduce que
ocurrieron los hechos.

Diversas placas fotograficas, en las que se
dice se aprecia la motocicleta en la que se
trasladaba el imputado y que fue localizada
abandonada, al dia siguiente de los hechos.

Oficio ******** de dieciséis de marzo de
dos mil veintitrés, signado por **FFrrr wEmeE

Frew owmmeme o inspector General de la
Secretaria de la Direccion Publica Estatal, en
el que informé que durante el periodo
comprendido de las diecisiete a las veintidos
horas del catorce de marzo, no se localizé
ningun reporte de detencion, por lo tanto
refiere que con este dato se pone en
evidencia que fue detenido con anterioridad a

la hora indicada por la fiscalia.

Al resolver la situacion juridica de la persona

control determind Ilo

siguiente:

“...considero' agotado el debate, **** te
atribuyen, el portar, tener a tu disposicion tres
armas de fuego junto con otras dos personas mas,
dicen que dos de ellas escaparon, una calibre.223,
un rifle calibre .22 y un arma de fuego calibre 38
especial, asi como un costal de plastico en el cual
tenias ciento trece (113) bolsas de material
sintético.

Esto aproximadamente a las veinte horas con
veinte minutos del catorce de marzo en un camino

de tercer orden de terraceria, para llamarlo asi, en
el tramo Carretero kkhkkkkhkkkk * khkk khkkkkkkk

Bueno, no es motivo de controversia la existencia
de las armas de fuego, ni el estupefaciente, como
pudiste ver la controversia que se suscité por tu
defensor, fue como se dio la detencion.
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Pero bueno, para efectos de exhaustividad, pues
tenemos dictamenes en fotografia forense, tenemos
actas de inspeccion donde se analiza y se describe
todo ese material bélico y Ilo que es el
estupefaciente que concretamente es cannabis
sativa y que tiene un peso neto de 376.2 gramos,
para efectos de determinar los calibres tenemos un
dictamen en materia de balistica forense, ahi un
especialista me dijo cuales son los calibres que ya
acabo de seralar hace unos minutos.

Por otro lado, bueno asi se te formulé Ia
imputacion, se te dio la oportunidad de declarar y
lo hiciste, también hay un dictamen en quimica
forense, donde se dice que, como dije, son 376.2
gramos de estupefaciente.

Yo inicialmente no encuentro una inverosimilitud
como tal, por si sola del parte informativo, sin
embargo, tu defensor aporté datos, informacion
para efectos de desvirtuar ese parte informativo.

Las entrevistas son claras, precisas, en coOmo Sse
dio la detencion, pero son entrevistas, no son
testimonios que desahogados ahi, donde se pudo
haber hecho un contrainterrogatorio, pero a mi lo
que me llama la atenciény tu lo viste *** **** | en
esos videos nunca apareces, me dices que fuiste
detenido en esa gasolinera, pero nunca, nunca
apareces tomando una cerveza, nunca apareces
deteniéndote, de hecho me dicen que podemos ver
una patrulla la 5638, aqui la detencion me dicen la
637.

Si es cierto que vemos una persona donde una
autoridad la esta revisando el celular al parecer, si,
si es cierto, pero a lo que voy, es que son camaras
de veinticuatro horas y son las cuatro de la tarde,
Jpor qué no aparece esa moto? ;Por qué no
apareces?

Son cuatro camaras totalmente distintas, distintos
perfiles, distintos lugares y solamente lo que pude
apreciar fue la presencia de una patrulla, ah,
porque también recordemos lo que me dijeron es
que eran cerca de diez patrullas las que
intervinieron y bueno todos los que estuvimos en la
audiencia, solamente vimos la presencia de una
sola patrulla.

Si vemos a una persona, bueno eso es lo que yo Vi
Frew w0 yo no vi mas de una patrulla, pero
ademas, si vi que a una persona le revisan el
celular, a lo mejor puede ser un abuso de autoridad
que le estén revisando, pero de todo lo que me
dicen en esas entrevistas, lo unico que nos pudo
demostrar en los videos, es precisamente eso,

14
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donde una persona, al parecer un policia tiene un
celular en la mano, va ahi lo deja, y bueno la
persona va y suministra combustible, fue todo lo
que puede apreciar de la teoria del caso que se me
esta planteando.

*kk*k *kkkkkk

Sobre los rondines licenciado , lo
que quiere decirla licenciada ****** es de que fue
una patrulla que llegdé ahi a ese lugar y haciendo
sus recorridos de vigilancia y eso pues no tiene
nada de extranio, ultimamente vemos patrullas
circular en las vias publicas en este Estado,
sabemos la inseguridad que existe en el Estado,
muchos delitos cometidos con armas de fuego,
menos, pero también delitos contra la salud.

Si, si veo una foto de una motocicleta, bueno,
ademas en la-audiencia, no se pudo demostrar que
esa motocicleta te pertenezca, pero ademas fue
tomada al parecer al siguiente dia, pero si es cierto
licenciado **** *™**** = que no se puede exigir
que se tenga videos para ver si se cometio un
ilicito.

Pero aqui lo que me dicen las fiscales, es que los
videos no apoyan la version que se esta dando, no
me apoya la teoria del caso que usted me esta
dando, la persona jamas aparece, nhi Su
motocicleta, ni €l aparece ahi en ese lugar.

Insisto, lo unico que vi, es que Si a una persona le
revisan un celular, y ya, no se ve ni bien quién es
esa persona, se le deja el celular, bueno y en el
otro video se ve que estan afuera de la gasolinera,
pero yo no puedo apreciar mas y aqui para el bien
de él existian videos licenciado **** ™ _ de
cuatro camaras totalmente diferentes que graban y
en ningun momento se puede ver que los hechos
hayan pasado, nunca Se ve ninguna detencion
tampoco.

Me llama la atencion por qué no fueron detenidas
las dos personas, solamente una persona es
detenida, conforme Ila version que me dan,
entonces realmente los datos que me senald, para
mi son insuficientes para desvirtuar el parte
informativo.

Estan redactadas bien las entrevistas, pero
recordemos que las entrevistas se toman a mano,
se redactan, no es lo mismo que una manifestacion
que se pueda hacer en una audiencia.

Me dice que no vinieron los policias, no los trajo la
fiscalia, bueno es que en esa situacion la fiscalia
esta atada de manos, porque la fiscalia no puede
ofrecer pruebas en una continuacion de audiencia y
muchas veces se rompe el equilibrio procesal,
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porque la fiscalia tiene que basar su imputacion
con el parte informativo, con datos de prueba y en
cambio la defensa tiene la posibilidad de llevar
pruebas, de desahogar pruebas, como en el caso,
pero si la fiscalia no pudo haber traido, usted si los
pudo haber traido y los pudo haber interrogado,
incluso les pudo haber puesto los videos, y usted lo
sabe porque lo ha hecho, incluso hasta al mismo
organo judicial se le "ha pedido que cite
directamente a los policias, para que se les
interrogue y ha habido éxito pues ha habido no
vinculaciones.

kkkk kkkk

Pero en este caso vimos los videos y de
todos los videos que vimos y la version que me da
lo unico que al parecer un policia esta revisando un
teléfono de una persona, eso es todo lo que
pudimos ver, no pudimos ver mas alla y los videos
fueron proporcionados, es mas, es raro que se le
entregue a particulares, a defensores se les
entregaron, se pudo analizar y realmente yo no veo
nada que apoye esa version, ni si quiera coincide
el numero de patrulla que se ve ahi 5638 con la del
parte informativo es la 637 y no veo por qué se
tuviera que cambiar el numero de patrulla, si
hubiese sido la 5638, se hubiese asi plasmado.

Entonces, realmente estos datos de prueba, para
mi, no desvirtuan el parte informativo, es cierto de
que, si bien es un estandar probatorio bajo, estoy
de acuerdo licenciado **** ****** pero también
con que sea bajo, no lo veo desvirtuado ni puesto
por lo menos en una duda, yo en todos esos videos
no vi ninguna detencion, no vi las diez patrullas
que sefalan las personas, ni una 538, no vi al
senor, no vi la moto, insisto solamente vi una
persona que toma un celular y lo pone y ya
después el operador, el despachador si toma al
parecer el celular y ya, pero si vi el arma, a una
persona armada, al parecer un policia, fue todo lo
que vi de todos los videos.

A Jlo que voy, si bien estan hechas esas
entrevistas, lo cierto es que los videos, deberian de
apoyar o respaldar lo que dicen las entrevistas,
realmente y, contrario a ello no lo veo asi, no lo
veo respaldado mas que ese acto que ya serfialé del
celular.

Finalmente, por la cantidad de envoltorios, que
estan confeccionados, son 113 envoltorios, estan
confeccionados, es una cantidad importante, son
367 gramos, sé que la sola cantidad por si misma
es insuficiente, aqui tal vez lo unico que dudaria y
vamos a analizarlo de esa manera, es donde dicen
que fue la detencién, es un lugar despoblado, no

16
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hay una denuncia, entonces a lo mejor aqui si
pudiéramos manejar que por el momento que si es
una buena cantidad y que hay una confeccidén, pero
realmente al momento de la detencion, yo no veo
datos, porque es un lugar de totalmente de
terraceria, ya vimos que no Sse ve ni Si quiera una
vivienda cerca conforme a las fotos.

Entonces aqui, si le vamos a dar valor al parte
informativo, le vamos a dar valor tanto a lo que le
beneficia como a lo que le perjudica al sefior,
entonces a lo mejor si pudiera prescindir, de
momento, de la detencion, si pudiéramos prescindir
de una finalidad de venta, son las ocho de la
noche, un lugar en terraceria, no se ve nada cerca,
las personas. estan al parecer estan ahi
conviviendo y todo, pero realmente al parecer
hasta se escabullen, entonces eso es lo unico que
tal vez le pudiera beneficiar al serior.

Finalmente no tengo ningun dato que me haga
suponer que pertenezcan a las fuerzas armadas, y
si bien dos de esas armas se pueden portar
siempre y cuando se tenga una licencia y
autorizacion, lo cierto es que no existe la misma,
bueno por lo. menos no y si existiera bien me la
pudieron haber «traido o presentado en esta
audiencia y bueno tambien hay escrito donde nos
serialan que no tiene autorizacion el sefior de
manera que pueda poseer este estupefaciente.

Finalmente no advierto ninguna causal de exclusion
del delito de las previstas en el articulo 15, por ello
no hago mayor manifestacion, si la advirtiera la
invocaria y la haria valida, en ese sentido, siendo
las nueve horas con dieciocho minutos dicto auto
de vinculacién a proceso (...).”

Ahora bien; en contra de la determinacién de

vinculacibn a proceso, la persona recurrente
argumenta lo siguiente:

e El juez de control realizé6 una incorrecta

valoracion 'y ponderacion de los datos de
prueba que aportd la defensa, contraviniendo
el principio de igualdad entre las partes, al
exigir la presencia de testigos que otorgaron
diversas entrevistas, cuando de conformidad
con los articulos 263 y 264 del Cdbdigo
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Nacional de Procedimientos Penales, el
sistema penal acusatorio es desformalizado.

Argumenta que es cierto que articulo 265 de
la citada legislacion dispone que la persona
juzgadora debe asignar el valor
correspondiente a los datos de prueba, de
manera libre y Ildégica, sin embargo, es
necesario que justifique adecuadamente el
valor  otorgado, con base en una
interpretacion conjunta, integral y armonica
de todos los elementos probatorios.

Empero, realiz6 una valoracion tasada,
sustentandose unicamente en lo que logro
advertir de los videos ofrecidos por Ila
defensa, apreciacion  que, incluso, fue
incorrecta, pues dice que en las
videograbaciones se advierten circunstancias
distintas a las que refirid.

Omitié concatenar lo vislumbrado en las

*k*kk *kkkk

grabaciones con lo narrado por

*khkkkkkk *kkkkkkk *kk* *kkk%x *kkkkkkkkk

, y
Frmmx o wkwwwowwwms® o en cada una de sus

entrevistas; de haberlo hecho habria llegado
a la conclusién de que si sustentaban la
postura defensiva de la persona imputada y
sirven para restar valor al parte informativo.

Pues Ila fiscalia federal refiri6 que Ila
detencion del imputado se generé con motivo
de un rondin de seguridad, sin embargo, ello
es ilégico, ya que en esos recorridos los
elementos policiacos no revisan celulares de
forma arbitraria.
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e Fue incorrecto que determinara restarle valor

probatorio a las entrevistas antes referidas,
al sostener que debieron ser presentados
como testimoniales, ya que el sistema penal
acusatorio no exige de forma categodrica la
presencia de los testigos y al establecer esa
exigencia, quebranto el estandar probatorio y
el principio de legalidad.

Tampoco | valor6 las fotografias que
establecian la existencia de la motocicleta en
la que se trasladaba el imputado, ni Ia
testimonial de la persona que llevé a cabo la
entrevista de los diversos testigos.

Carece de ' légica el razonamiento del
juzgador federal, en el que indic6 que no se
acreditdé |la  propiedad de la referida
motocicleta, pues no explica codmo es que
para wusar algo, es necesario ser el
propietario o acreditar la propiedad.

Asi, refiere que el auto de vinculacion a
proceso no es racional, ya que este no puede
apoyarse en criterios que apelen a la intima
conviccidén de las personas juzgadoras, sino
en las reglas de la légica, las maximas de la
experiencia, asi como en los conocimientos
cientificos afianzados.

Cita la tesis 1a.LXXIV/2019 (10a.),'® de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién, de rubro “PRUEBAS EN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO. SU VALORACION

10 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 69, agosto
de 2019, tomo Il, pagina 1320, con numero de registro digital 2020480.
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LIBRE Y LOGICA POR EL JUZGADOR EN
TERMINOS DEL ARTICULO 20, APARTADO A,
FRACCION Il, DE LA CONSTITUCION POLITICA

DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.”

Esos argumentos son infundados, por una
parte, y esencialmente fundados, pero
ineficaces, por otra.

La persona imputada controvierte tres
aspectos del auto de vinculacion a proceso; dice
que fue incorrecto que el juez de control restara
valor probatorio a las entrevistas que refiere, que
fue omiso en valorar la totalidad de los datos de
prueba que ofreci6 y que su valoracion fue
deficiente.

En cuanto al primer aspecto, la persona
imputada aduce que fue legalmente incorrecto
que el juez federal restara valor probatorio a las

*kk* *kkk*k *kkkkkk

entrevistas practicadas a

*khkkkkkkk *kk* *kkk* *khkkkkkkkkk

: y
, bajo el argumento de. que no fueron

presentadas como testimoniales.

*kkk* *kkk*k

*kkkkk

Pues desde que se incorpordé el sistema
acusatorio como rector de todo proceso penal, el
modelo de valoracion de la prueba que impera es
uno libre, desprovisto de formalismos
innecesarios, transitando de un sistema de prueba
tasada, que generalmente excluia el razonamiento
probatorio a un esquema en el que la prueba
juega un papel fundamental.

Ademas, dice que del contenido de los
articulos 261, 314 y 315 del Cdédigo Nacional de
Procedimientos penales, se puede advertir que el
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tratamiento de la prueba tiene un matiz diverso
dependiendo de la etapa procesal en la que se
esté actuando; tratandose de la audiencia inicial,
la calidad de los datos de prueba siempre sera
menor a la que se pueda proveer en juicio oral.

Asi, dice que fue indebido que el juez de
control limitara el valor de las entrevistas que
fueron exhibidas de forma escrita, bajo el
argumento de que debia atenuarse su valor, ya
que las personas que las suscribieron no fueron
presentadas en audiencia para declarar ante la
presencia judicial.

Esos argumentos son infundados.

Las entrevistas incorporadas como dato
probatorio constituyen la verbalizacion que hacen
las partes, de lo que plasmdé una tercera persona
en relacion con lo externado por un testigo, de ahi
que el juicio de valoracion de este tipo de datos
de prueba resulte dificil para el juzgador, ante la
complejidad que  presentan para detectar Ia
existencia de factores que hubieran tenido una
afectacion en 'la exactitud del declarante, a
diferencia de _cdmo ocurre con la prueba
testimonial, la cual se desahoga a partir de los
principios de inmediacion y contradiccion.

Es cierto que la inmediacion no implica que
la persona juzgadora se encuentre en mejores
condiciones de formar una opinidn subjetiva del
testimonio relativo, 'pero si abona a una mejor
valoracion de ese dato de prueba, ya que a traves
del interrogatorio y contrainterrogatorio se puede
descartar la existencia de factores que hayan
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influenciado en la exactitud del recuerdo de la
persona que declara.

Motivo por el cual el articulo 314" del
Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales
establece la posibilidad de que la persona
imputada y su defensa puedan incorporar datos y
medios de prueba durante el término
constitucional o su ampliacion, cuando asi lo
estimen necesario; los primeros —datos de
prueba— constituyen la regla, y los segundos —
medios de prueba— de manera excepcional y
exclusivamente en caso de delitos que ameriten la
imposicion de la medida cautelar de prisidon
preventiva oficiosa u otra personal.

En ese sentido, las entrevistas, como dato
probatorio, no son mas fiables ni mas falibles que
una testimonial, como medio de prueba, ya que es
dificil, si no es que imposible determinar Ila
presencia de elementos externos que hayan
incidido en los procesos de recuperacion del
recuerdo, maxime que pueden ser recabadas de
forma independiente, tanto por la fiscalia, como
por la defensa del imputado y pueden estar
inmersas en un contexto de parcialidad.

Por tanto, la persona juzgadora no debe dar
por sentado lo plasmado en ellas, sin embargo, no
es juridicamente correcto que se les reste valor
probatorio, per se, ya que cuando se introduce
una entrevista, no se analiza la fiabilidad del

11 “Articulo 314. Incorporacién de datos y medios de prueba en el plazo constitucional
o su ampliacion (...) El imputado o su Defensor podran, durante el plazo
constitucional o su ampliacion, presentar los datos de prueba que consideren
necesarios ante el Juez de control (...)

(...) Exclusivamente en el caso de delitos que ameriten la imposicion de la medida
cautelar de prisidon preventiva oficiosa u otra personal, de conformidad con lo previsto
en este Codigo, el Juez de control podra admitir el desahogo de medios de prueba
ofrecidos por el imputado o su Defensor, cuando, al inicio de la audiencia o su
continuacion, justifiquen que ello resulta pertinente.”
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relato, sino la racionalidad de lo que expresan las
partes, en relacién con los diversos datos que se
ofrezcan.

En ese orden de ideas, el solo hecho de que
no se haya presentado a los testigos para
declarar ante la presencia judicial, no impide que
la informacion que nazca de las referidas
entrevistas pueda ser escudrinada.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Naciéon ha determinado
que el principio de libertad de valoracion de la
prueba faculta al juzgador a realizar un analisis
integral de los datos de prueba ofrecidos por las
partes, para poder determinar por qué se les
puede otorgar valor probatorio o al contrario.

Asi, en este tipo de asuntos el juez debe
adoptar una postura presuntiva, debiendo asignar
a las entrevistas presentadas de forma escrita el
valor correspondiente, al relacionarlas con los
demas elementos aportados en audiencia, para
advertir si corroboran, al menos de manera
periférica, el restante acervo probatorio.

Es de citarse, la tesis (Il Region) 10.10 P
(11a.)'?2 del Primer Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxiliar de la Segunda Regién, con
residencia en San Andrés Cholula, Puebla, de
rubro y texto siguientes:

‘ENTREVISTAS COMO DATOS DE PRUEBA EN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO. CONFORME A LA
PSICOLOGIA DEL TESTIMONIO, A MANERA DE
CONOCIMIENTO CIENTIFICO, ES
INDISPENSABLE QUE SE ENCUENTREN

12 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 12, abril de 2022, tomo 1V,
pagina 2714, con numero de registro digital 2024441.
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CORROBORADAS, POR LO MENOS,
PERIFERICAMENTE CON EL RESTANTE ACERVO
PROBATORIO, A FIN DE ASIGNARLES UN
DETERMINADO VALOR PARA EFECTOS DEL
DICTADO DEL AUTO DE VINCULACION A
PROCESO.

Hechos: EI quejoso promovié juicio de amparo
indirecto contra el auto de vinculaciéon a proceso,
en el que el Juez de Control consideré que existian
datos de prueba que establecian el hecho que los
articulos 353, 369 y 361 del Codigo Penal para el
Estado de Nayarit tipifican como el delito de
homicidio calificado, asi como la probabilidad de
que aquél lo cometio o participo en su comision. Al
pronunciar dicha vinculacion a proceso, Ila
autoridad responsable, por un lado, estimé que una
de las entrevistas incorporadas a ese acto por la
defensa del quejoso, a titulo de dato de prueba, no
apoyaba la hipdtesis factica sustentada por esa
parte, en virtud de que, entre otras razones, la
narrativa que se desprendia de aquélla no se
encontraba corroborada periféricamente con el
restante cuadro probatorio 'y, por otro, respecto de
la entrevista de la madre del menor de edad
victima de dicho ilicito, ese juzgador decidid
asignarle un determinado grado de confirmacion en
torno a la hipotesis de la Fiscalia, ya que en
contraste con el precedente dato de prueba, el
relato de dicha ofendida si se encontraba
respaldado con el apuntado acervo. En la sentencia
denegatoria del amparo el Juez de Distrito
considerd inoperantes los conceptos de violacion
relacionados con la dilucidacion de la cuestion
factica. Inconforme con esa decision, el quejoso
interpuso recurso de revision, cuya decision
correspondié a este tribunal en la cual, luego de
considerar incorrecta la apreciacion del Juez de
amparo, determiné reasumir jurisdiccion para
examinar si la vinculacion a proceso fue ajustada a
derecho.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de
Circuito determina que tratandose de la valoracion
de entrevistas como datos de prueba, el Juez de
Control debe sustentarse, ademas de las reglas de
la I6gica y las maximas de la experiencia, en los
conocimientos cientificos afianzados, en concreto,
de la psicologia del testimonio que postula que
cualquier narrativa externada por un individuo
respecto de un hecho acaecido es sumamente
falible y que, por ende, requiere necesariamente
estar confirmada con otros datos probatorios,
aunque sea de manera periférica.
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Justificacion: De los articulos 19 y 20, apartado A,
fracciones | y Il, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 259, 261, 265 y 314 a
317 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, asi como de Ila tesis aislada 1a.
LXXIV/2019 (10a.), de la Primera Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon, deriva que
el modelo de valoracion que debe regir durante
todo el proceso penal es uno que debe sustentarse
en las reglas de la ldogica, las maximas de la
experiencia, asi - como en los conocimientos
cientificos afianzados; dichos parametros
necesariamente deben observarse para efectos del
dictado del auto de vinculacion a proceso; ello,
pese a que el juzgador solo cuente, por regla
general, con la informacién provista por los
denominados datos de prueba. En concreto, por lo
que atarfie a Ila valoracion de entrevistas
incorporadas como datos probatorios que, si bien
en sentido estricto constituyen la verbalizacion que
hacen las partes de lo que plasmé una tercera
persona en relacion con lo externado por un
testigo, lo que, a su vez, conlleva que resulte dificil
para el juzgador detectar la presencia de algun
factor que hubiere incidido en la exactitud del
recuerdo del declarante, conforme a las bondades
de la psicologia del testimonio —a diferencia de lo
que ocurre en la audiencia de juicio oral, como
sustento este Tribunal Colegiado de Circuito en la
tesis aislada (Il Regiéon)10.5 P (11a.)— lo cierto es
que dicha rama de la ciencia no pierde su utilidad
para valorar ese dato probatorio para efectos del
dictado de la vinculacion a proceso. Lo anterior,
porque a pesar de ese contexto, la psicologia del
testimonio . postula que cualquier narrativa
externada por un individuo respecto a un suceso
acaecido (ya sea a través de una prueba
testimonial propiamente hablando o la derivada de
una entrevista como dato probatorio), es
sumamente falible, lo que se traduce en que el
Juez no debe dar por sentado el contenido de dicha
entrevista, sino que, incluso en esa fase procesal
debe adoptar una vision no presuntivista; para lo
cual, en concreto, a fin de asignarle un
determinado valor a ese dato de prueba, debe
examinar si este se encuentra corroborado, por lo
menos, de forma periférica con el restante acervo
probatorio.”

Ahora bien, en el caso el juez argumentd que

los datos de prueba que fueron relacionados por
la defensa eran insuficientes para desvirtuar el
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parte informativo y en cuanto a las entrevistas
dijo que “estaban bien hechas”, pues eran claras,
precisas y congruentes con |o que narraban,
también era verdad que esos datos de prueba
fueron redactados y no podian alcanzar el valor
de una manifestacion hecha en audiencia, maxime
que con ellas no se da |la oportunidad a la fiscalia
de contrainterrogar.

No se comparte esa expresion de la persona
juzgadora, ya que el hecho de que sea una
entrevista el dato de prueba incorporado no limita
ni atenua su valor probatorio, conforme al
principio de libertad probatoria que rige en el
sistema de justicia penal acusatorio.

No obstante lo anterior, no se advierte que el
juez de control restara valor probatorio a las

*kk*%k *kkk*k *kkkkk* *hkkkkkk *kk*

entrevistas de ,

*kkk* *khkkkkkkkkk *kkk* *kkkk *hkkk*x

y , en los
términos en que argumenta la defensa, ni que
carezca de una debida motivacion en cuanto a la
valoracion otorgada a las mismas.

Argumenta la apelante que las entrevistas no
fueron valoradas por el juez de control y que, en
esencia, analizé los datos de prueba de forma
aislada y centré su estudio en lo que vio y lo que
no pudo advertir en los videos que fueron
ofrecidos por la defensa, concluyendo que esas
videograbaciones no apoyaban ni respaldaban las
entrevistas ni las testimoniales ofrecidas.

Contrario a ello, el A quo si realizdé la
valoracion conjunta de dichos datos de prueba, ya
que en cuanto a esas entrevistas considerd que
eran precisas en referir como se originaron los
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hechos, pero que no tenian la fuerza de un
testimonio donde se hubiera suscitado un
contrainterrogatorio.

Y en efecto, si bien aquellas entrevistas son
claras y precisas en cuanto a los hechos que se
suscitaron conforme a la teoria del caso
defensiva, y se recabaron de las personas que
apreciaron de manera personal y con sus sentidos
lo presuntamente ocurrido, contrario a lo que
refiere la defensa, |la persona juzgadora no les
restdo valor probatorio por el simple hecho de ser
entrevistas, sino que fueron confrontadas con los
videos que se proyectaron en la sala de
audiencias, y precisamente de ese ejercicio
valorativo entre ambos conjuntos probatorios llegé
a la conclusion de que lo expresado por las
personas entrevistadas y lo que se observa en el
video no tiene una correspondencia de manera tal
que corrobore la hipotesis factica de la defensa,
al menos de manera periférica.

Ello es asi, porque de las entrevistas de ****

*kkk*x *kkkkk* *kkkkkkkr *kk*k *kkk* *kkkkkkkkk

; y
khkkk khkhkk *hkkkk ’ |a persona juzgadora enfatiZé

en que son concisas, pero que de todo lo referido
por los entrevistados y lo que se observa de los
cuatro videos solo se aprecian dos circunstancias
coincidentes: a) que una patrulla arriba a esa
gasolineria e incluso se detiene en una estacion
para cargar combustible; y, b) que un elemento
policiaco se baja de la patrulla, conversa con el
despachador y presuntamente revisa su teléfono
celular.

Pero también refiri6 que nunca se logré
apreciar al imputado ni la motocicleta, que el
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numero de patrulla no correspondia a la que
realizé la detencidén conforme al parte informativo,
y que no se apreciaban las diez patrullas que se
mencionan en las entrevistas, por lo que reiterd
que aquel video no respaldaba ni apoyaba lo que
se dijo en las entrevistas; salvo la cuestiéon del
celular y el arribo de la patrulla.

Lo anterior implica que, ante la falta de
mayores datos de prueba y argumentos que
reforzaran, al menos de manera periférica lo
mencionado en las entrevistas, confrontadas con
lo apreciado en el video, que aclararan la
totalidad de circunstancias de modo, tiempo vy
lugar en que la persona imputada fue detenida
conforme a la teoria defensiva, acertadamente la
persona juzgadora realizé6 argumentos adicionales
para reforzar su determinacion, lo cual, lejos de
derivar de meras apreciaciones subjetivas o falta
de valoracién probatoria, son argumentos e
inferencias l6gicas que justifican su decisidn a
partir del material probatorio disponible.

Lo que en el caso se traduce en que esas
entrevistas no reforzaron ni  sustentaron la
hipotesis factica de la defensa, ya que aquella
dependia totalmente de las entrevistas, las cuales
si bien aportaron informaciéon concreta en torno a
las circunstancias de la detencidon, no lograron
despejar todas las dudas que surgieron en la
persona juzgadora respecto del porqué no se
aprecia en los videos en ningun momento a la
persona imputada ni su motocicleta, ni se aprecia
la detencidn, sino que unicamente se observa que
un policia reviso el celular del despachador de la
estacion de gasolina, lo cual, incluso, podia
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considerarse abuso de autoridad, pero que no
demostraba las circunstancias narradas por la
defensa.

Por ello, dada la carencia de corroboracion
en torno a las manifestaciones de los 6rganos de
prueba, implic6 que la persona juzgadora se
planteara distintos cuestionamientos para
determinar si esa version era mayormente posible
que la version acusatoria, conforme al total de
material probatorio expuesto en la audiencia,
llegando a una conclusion en sentido negativo.

Adicionalmente, tampoco se considera que la
persona juzgadora haya adoptado un sistema
tasado ni de intima conviccion para la valoracion
probatoria, o que se haya limitado Uunicamente a
valorar los videos de manera aislada o que
restara valor a_las entrevistas por no ser
testimonios, ni que haya exigido presentar a las
personas entrevistadas a rendir su testimonio
para dar mayor valor a su dicho, como lo adujo de
alguna manera l|la defensa, y con lo que se
quebrantaria la libertad probatoria y el principio
de legalidad.

Ello porque dicha referencia no implica una
violacion a los derechos humanos de la persona
gquejosa ni una exigencia valorativa ilegal, ni que
con ello haya adoptado un sistema de intima
conviccidon o de prueba tasada para valorar las
entrevistas que se incorporaron a la audiencia.

Al contrario, para este tribunal de alzada
dicha manifestacion implica totalmente lo
contrario, esto es, que el sistema de justicia penal
acusatorio permite y posibilita incorporar
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cualquier dato o medio de prueba que estime
necesario para esclarecer los hechos,
entendiéndose que, por su propia naturaleza, la
prueba testimonial auxilia a que la persona
juzgadora pueda percibir con sus propios sentidos
la informacidén que rinde un testigo presencial de
los hechos, asi como sus expresiones corporales
y verbales, su actitud y el comportamiento de la
persona al momento de verter la informacion, lo
que se traduce en una mayor grado de fiabilidad
probatoria.

Ya que el hecho de que se hubieran
incorporado a la audiencia aquellas entrevistas y
no una prueba testimonial de las personas que la
suscribieron, generan que aquella informacién
que pudo ser rendida de manera oral por el
testigo pudiera dotar de mayor suficiencia al A
quo para determinar si existen o no condiciones
subjetivas que condicionen su credibilidad o
imparcialidad.

Para ello, si bien el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales .otorga a las partes
libertad probatoria, también aporta un sistema de
oralidad e inmediacién a fin de que las partes
cuenten con mayores herramientas y mecanismos
para que la informacion que se rinda pueda
considerarse fiable, y con mayor razon tratandose
de un caso en el que implica la imposicion de una
medida cautelar de prisién preventiva oficiosa, en
el cual, conforme al articulo 314 del Cddigo
Adjetivo Nacional, permite incorporar en el
término constitucional medios de prueba, como lo

*kkk *kkkk

hubieran sido los testimonios de
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De tal suerte que dicha manifestacién de la
persona juzgadora, respecto de que |las
entrevistas no eran testimonios para realizar
contradiccion no implica una exigencia
insuperable ni ilegal, ni que vulnere los principios
de la libertad probatoria de las partes, o que con
ello se adopte un'sistema de prueba tasada o una
valoracion a través de su intima conviccion.

Al  contrario, - dicho argumento estaba
encaminado a que, para dotar de mayor
credibilidad a las entrevistas pudo haberse citado
a los suscribientes para que, mediante adecuados
ejercicios de interrogatorio y contrainterrogatorio
se hubiera generado un mayor grado de
corroboracion de la hipdtesis planteada por la
defensa.

Por ello, no se advierte que la persona
juzgadora de control haya restado valor probatorio
a las entrevistas incorporadas por la defensa de
manera ilegal; de ahi lo infundado del agravio,
pues si lo consider6, pero concluyé que Ilo
afirmado en ellas no fue corroborado por lo
deducido en los videos y por ello carecian de
eficacia.

En otro orden de ideas, los otros dos
aspectos se encuentran estrechamente
relacionados, por lo que seran estudiados de
forma conjunta, a la luz de lo que establece el
articulo 20, inciso A, fraccion IlI, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos y los numerales 261 y 265 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, que prevén:

“Articulo 20. EIl proceso penal sera acusatorio y
oral. Se regira por los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad e
inmediacion.

A. De los principios generales: ...

Il. Toda audiencia se desarrollara en presencia del
juez, sin que pueda delegar en ninguna persona el
desahogo y la valoracion de las pruebas, la cual
debera realizarse de manera libre y l0gica;

(...)

“Articulo 261. Datos de prueba, medios de prueba y
pruebas.

El dato de prueba es la referencia al contenido de
un determinado medio de conviccion aun no
desahogado ante el Organo jurisdiccional, que se
advierta idoneo y pertinente para establecer
razonablemente la existencia de un hecho delictivo
y la probable participacion del imputado.

(--).”

“‘Articulo 265. Valoracion de los datos y prueba EIl
Organo jurisdiccional asignara libremente el valor
correspondiente a cada uno de los datos y pruebas,
de manera libre y lbégica, debiendo justificar
adecuadamente el valor otorgado a las pruebas y
explicara y justificara su valoracion con base en la
apreciacion conjunta, integral y armonica de todos
los elementos probatorios.”

El primero y el tercero de los articulos
transcritos establecen el sistema de |libre
valoracidén de las pruebas en materia penal, pues
disponen que el desahogo y la valoracion de las
pruebas en el sistema acusatorio recae
exclusivamente en el juez.

Sin embargo, ello no implica que el juzgador
tenga una absoluta libertad que implique una
arbitrariedad de su parte, sino que en términos
del articulo 265 del Cdédigo Nacional de
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Procedimientos Penales, esa valoracion debe
estar sustentada con base en una apreciacién
conjunta, integral y armodnica de todos Ilos
elementos probatorios.

El aludido sistema de valoracion de la prueba
ya ha sido materia de estudio por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, pues en el amparo
directo en revision 945/2018, la Primera Sala del
Alto Tribunal, establecid lo siguiente:

“66. Por tanto, la libre valoracion no significa que
el Juez pueda apreciar los medios de prueba a su
arbitrio, sino que debera efectuarlo conforme a
principios o pautas seguros de enjuiciamiento de
acciones, conductas y hechos de relevancia
procesal, depurandolos conforme a las maximas de
la experiencia.

67. En ese tenor, la libre valoracion presupone la
ausencia de aquellas reglas que predeterminan el
valor de la prueba e implica que la eficacia de cada
prueba para 'la determinacion del hecho sea
establecida caso a caso, siguiendo criterios no
predeterminados, discrecionales y flexibles,
basados esencialmente en presupuestos de la
logica y la razon.

68. Cabe aclarar que, en oposicion a la intima
conviccion surgio la concepcion de la valoracion
racional de la prueba, sustentado en maximas de
experiencia judiciales, basado en las reglas de la
sana critica, lo que conlleva a una valoracion
motivada, en la que el Juez debe explicar el como y
porqué otorga credibilidad a Ila prueba, en
observancia del deber de motivacion de Ilas
resoluciones judiciales.

69. Como se puede apreciar, lo que tornaria
irracional a este sistema de valoracion, es la
discrecionalidad con |la que puede actuar el
juzgador en torno a la formulacién del juicio de
hecho. Ademas, la libre valoracion implica que el
Juez pueda escoger entre el material probatorio
incorporado ~a la causa, los elementos que
considere significativos y determinantes para la
decision sobre el hecho.

70. Por tal razén, la concepcion que se adopte de
la libre valoracion incide directamente en la
motivacion de la sentencia, la que consiste en que
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el Juez debera enunciar los criterios que ha
adoptado para valor las pruebas y, sobre esta
base, justificar el juicio de hecho.

71. Efectivamente, si bien la valoracion de manera
libre no implica una sujecion por el legislador, en
torno a determinados lineamientos o parametros
para valorar la prueba y -conferir determinado
alcance probatorio; tampoco puede hablarse de que
el juzgador tenga una absoluta libertad que
implique arbitrariedad de su parte (verbigracia,
“intima conviccion”), sino que tal facultad debe
estar limitada por la sana critica y la forma l6gica
de valorarlas.

72. Asi las cosas, la inferencia lb6gica debe
sustentarse en maximas de la experiencia, es
decir, en una clara idea de razonabilidad, de forma
tal que el vinculo entre hechos base y hechos
consecuencia, debe construirse de modo
coherente, ello a partir de una comprension
razonable de la realidad y del asunto en concreto.

73. Por ende, la forma |bégica de valorar las
pruebas, corresponde a no contradecir las reglas
de la logica, las maximas de la experiencia, del
conocimiento cientifico y de la técnica, ya que el
punto toral de dicha valoracion sera la justificacion
objetiva que el juzgador efectue en la sentencia en
torno al alcance y valor probatorio que le confiera
la prueba, para motivar su decision.

74. En este modelo de valoracion, el fenomeno de
la prueba de los hechos y el de la motivacion de la
sentencia, tiene una conexion intrinseca, ya que el
Juez tiene la obligacion de motivar cual o cuales de
las probanzas son relevantes en la valoracion y
como el conjunto de esos elementos le permiten
justificar racionalmente su decision.”

Esas consideraciones dieron origen a la

jurisprudencia 1a. LXXIV/2019 (10a.), que el
propio impugnador cita como sustento de sus
agravios, de rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL
ACUSATORIO. SU VALORACION LIBRE Y LOGICA
POR EL JUZGADOR -~ EN TERMINOS DEL
ARTICULO 20, APARTADO A, FRACCION II, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS. La valoraciéon de la prueba
constituye la fase decisoria del procedimiento
probatorio, pues es el pronunciamiento judicial
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sobre el conflicto sometido a enjuiciamiento.
Regularmente se define como la actividad
jurisdiccional en virtud de la cual el juzgador,
mediante algun metodo de valoracion, aprecia la
prueba delimitando su contenido, a fin de
establecer si determinados hechos han quedado o
no probados, debiendo explicar en la sentencia tal
proceso y el resultado obtenido. Por tal razbon, se
han creado sistemas tedricos de valoracion,
distinguiendo la prueba legal o tasada, asi como
los de prueba libre y mixtos, que permiten
determinar la existencia de un hecho que ha
resultado probado o la falta de prueba. A partir de
la reforma constitucional en materia de justicia
penal y seguridad publica, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion, el dieciocho de junio de
dos mil ocho, se introdujeron los elementos para un
proceso penal acusatorio y oral, destacando la
modificacion al articulo 20 de Ila Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el

que se establecieron las directrices
correspondientes. La fraccion Il del apartado A de
dicho precepto constitucional, dispuso

esencialmente que el desahogo y la valoracion de
las pruebas en el nuevo proceso, recae
exclusivamente en el Juez, I|la cual debera
realizarse de manera libre y l6gica. En ese tenor,
bajo la nueva Optica del proceso penal acusatorio,
el Constituyente consider6 que las pruebas no
tuvieran un valor juridico previamente asignado,
sino que las directrices se enfocarian a observar
las reglas de la Idogica, los conocimientos
cientificos y las maximas de la experiencia, sin que
el juzgador tenga una absoluta libertad que
implique arbitrariedad de su parte (intima
convicciéon), sino  que tal facultad debe estar
limitada por la sana critica y la forma légica de
valorarlas. En esa perspectiva, el punto toral de
dicha valoracion sera la justificacion objetiva que el
juzgador efectue en la sentencia en torno al
alcance y valor probatorio que confiera a la prueba
para motivar su decision.”

Como se ve, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion considerd que el Constituyente estipulo
que cuando las pruebas no tuvieran un valor
juridico previamente asignado, las personas
juzgadoras debian dotarles el valor
correspondiente, observando las reglas de la
l6gica, los conocimientos cientificos y las
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maximas de la experiencia, es decir, la valoracién
de las pruebas debe efectuarse de manera libre y
l6égica, sin que ello implique arbitrariedad de su
parte.

Ello, con el propdsito de que la eficacia de
los datos de prueba para la resoluciéon de los
asuntos sea establecida de forma casuistica,
desterrando ciertos formalismos, para pasar a un
sistema de  criterios no  predeterminados,
discrecionales y flexibles, basados esencialmente
en presupuestos de la l6gica y la razon.

Desde esa perspectiva, la forma ldgica de
valorar los datos de prueba corresponde a no
contradecir esas reglas, ya que el punto toral de
la valoracion es la justificacion objetiva que el
juzgador efectua en torno al alcance y valor
probatorio que le confiera a cada uno de los datos
de prueba ofertados por las partes para motivar
su decision.

Lo cual, para efectos del presente asunto, se
encuentra inmerso el numeral 265 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, del que se
obtiene que el sistema de valoracion de la prueba
presupone libertad probatoria, pero sujeta a una
l6gica que conlleva la motivacion de las
decisiones del o6rgano jurisdiccional, una sana
critica.

De lo antes narrado se puede concluir que
para que una persona juzgadora colme a
cabalidad las prerrogativas de Ilegalidad vy
seguridad juridicas, al momento de resolver sobre
la situacion juridica del imputado en la audiencia
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inicial, es imperativo que realice una valoracion
conjunta de la totalidad de los datos de pruebas
que las partes hayan relacionado en esa
diligencia, otorgandoles el valor que en su
consideracion merezcan, pero con base en las
reglas de la légica, los conocimientos cientificos y
las maximas de la experiencia.

Como se ve, el juez de control argumento
que los datos de prueba que le fueron
relacionados por la defensa eran insuficientes
para desvirtuar el parte informativo.

Lo anterior, ya que si bien era cierto que le
fueron ofrecidas diversas entrevistas de forma
escrita, las cuales  eran claras, precisas vy
congruentes con 1o que narraban, también era
verdad que esos. datos de prueba fueron
redactados y no podian alcanzar el valor de una
manifestacién hecha en audiencia, maxime que
con ellas no se da la oportunidad a la fiscalia
federal de contrainterrogar.

También dijo que de los videos reproducidos
en la diligencia no pudo observar ninguna
detencidon, aun .cuando eran cuatro camaras de
distintos lugares y perfiles, y solamente lo que
pudo apreciar fue la presencia de una patrulla, no
las diez patrullas que sefnalaron las personas
entrevistadas, que no se aprecid a la persona
imputada, ni su motocicleta; que la patrulla tenia
un numero distinto a la referida en el parte
informativo, también se advertia que un elemento
de seguridad publica revis6 el celular de una
persona y al terminar lo colocé sobre el
despachador, lo ultimo podria evidenciar una
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arbitrariedad, pero ello no servia para probar la
version de los hechos de la defensa.

Ademas, refiri6 que vio la foto de wuna
motocicleta, pero no se demostré6 que ese
vehiculo perteneciera al investigado, ademas de
que, al parecer, fue tomada al dia siguiente de la
detencion, y que le Illamo6 la atencidon que no
fueron detenidas las dos personas que se
encontraban afuera del FRammeeEe 0 sino
unicamente a la persona imputada.

En las relatadas consideraciones, se
desprende que no le asiste razon al impugnador
cuando refiere que el auto de vinculacién a
proceso unicamente se sustentd en la apreciacion
subjetiva que tuvo el juez del control respecto de
los videos que fueron relacionados y reproducidos
en la continuacion de la audiencia inicial, ya que,
contrario a lo que manifiesta, el A quo también
relaciond los diversos datos de prueba aparte de
las citadas videograbaciones.

Con independencia de que en su resolucidon
no realizé ni expresd explicitamente argumentos
en torno a algunas placas fotograficas
proyectadas en audiencia; ni sobre |las
testimoniales desahogadas a cargo de ™"

kkhkkkk khkhkkkkkk kkkkkkk*k *khkkkk hkhkkk kkkk*k

y de
Frammwsxx, como tampoco con respecto al oficio
wrwmmmeer -, de dieciséis de marzo de dos mil
veintitrés, signado  por *reiEE mee e

e, inspector General de la Secretaria de la

Direccion Publica Estatal.

Distinto a lo que argumenta la persona
imputada, el juez resolutor si ponderdo los datos
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de prueba evidenciados en la continuacién de la
audiencia, conforme a lo dispuesto en el articulo
265 del Coédigo Nacional de Procedimientos
Penales, con excepcion del oficio ******* ' de
dieciséis de marzo de dos mil veintitrés, que se
analizara en lineas posteriores.

Ello es asi,
placas fotograficas realizé un breve argumento
respecto de que, efectivamente, existe esa
fotografia en la que se aprecia una motocicleta,

toda vez que en cuanto a las

pero argumentd que en la audiencia no se pudo
demostrar que ese automotor
perteneciera a la persona imputada, y si bien solo
hizo referencia a esa fotografia en especifico y no
a la totalidad de las impresiones fotograficas
exhibidas, ello no implica que no les haya dado el
valor correspondiente a cada una de ellas.

vehiculo

Al contrario, su argumentaciéon se enfoco en
destacar que del cumulo de fotografias que se
proyectaron,
vehiculo en el que supuestamente arribo
e al establecimiento
comercial en el que, conforme a la teoria del caso
defensiva, sucedieron los hechos.

unicamente en esa se aprecia el

*k*kk

kkkkkkkk *kkkkkkk*

las testimoniales a

*kkkkkkk

Lo mismo ocurre con
CElrg() cje *kkkkkk

*kkk*k

*kkkk*k *kkkkkkk

y de

, ya que
recordemos que de la primera de ellas —hermano
de la persona imputada— destacd esencialmente
que fue quien informd que encontrdé la motocicleta
de su hermano abandonada en el estacionamiento
de|  *resErens

wkkE kdkk

camino a ,

*kkk*k *kkk* *kkkkkkkk

*%

ubicado en la carretera ,

Zacatecas, y ahi se le
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informo6 que el dia anterior su hermano habia sido
detenido por elementos policiacos.

Por su parte, la segunda de los testigos,
quien es oficial judicial adscrita al Instituto
Federal de Defensoria Publica, dio cuenta de que
fue ella quien recabd  las fotografias, las
entrevistas y los videos.

Por ello, es infundado el argumento de la
persona apelante respecto de wuna indebida
valoracion de dichos datos de prueba, ni le asiste
la razén en cuanto a que la persona juzgadora no
los valor6, toda vez que el hecho que no haya
mencionado una por una la valoraciéon otorgada a
la totalidad de las placas fotograficas, en realidad
deriva de que una gran cantidad de aquellas no
abonan, contundentemente, a demostrar lo
pretendido por la defensa, relativo a que ahi se
originé la detencion de la persona imputada, ya
que aquellas unicamente son fotografias del
establecimiento comercial donde sucedieron los
hechos, tomadas dias despues por los testigos,
de distintos angulos.

Ello resulta trascendental, toda vez que la
persona juzgadora destaca esa placa fotografica
en especifico, porque es en la que se aprecia la
motocicleta en la que presuntamente arribd la
persona imputada y argumenté que no se tiene
certeza de que fuera de su propiedad.

De tal manera que aunque explicitamente no
hizo mencion de la valoracion otorgada a las
diversas fotografias ni a las testimoniales
desahogadas en audiencia, no deriva de una
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omision o indebida valoracion probatoria de la
persona juzgadora, al contrario, como ya se dijo,
destacé aquella fotografia que toralmente
sustenta la teoria del caso defensiva, consistente
en que en esa fotografia, tomada por *******
FkkRAE  kARARk ARAEAERA y recabada por
Fkkkk kkkkk ke . se aprecia una

*kkk*

*kkkkkkkkk

motocicleta a un costado del , que
presuntamente es propiedad de la persona
imputada.

Lo cual se comparte por este tribunal de
alzada, toda vez que independientemente de que
en la audiencia no haya mencionado
explicitamente cada una de las fotografias y la
valoracién otorgada a cada impresiéon fotografica,
ni que se haya rreferido a dichas testimoniales, lo
cierto es que de todo ese material probatorio
destacd en lo que esencial y contundentemente
se centraba la teoria del caso de la defensa.

Porque lo que en realidad subyace de ambos
testimonios es que, en cuanto a " | no
presencid los hechos y lo que se destaca de su
dicho es que al dia siguiente arrib6o al
rremeeert . a tomarse una cerveza y se percatoé
que se encontraba abandonada la motocicleta de
su hermano en el lugar, y fue él quien tomo las
fotografias que se proyectaron en audiencia; por
cuanto a la testigo *****, de lo que se destaca
de su testimonio es que recabd los distintos datos
de prueba, tales como las fotografias que le
remitio T por la aplicacion tecnoldgica
Whatsapp, tomd otras fotografias del lugar vy

recabo las entrevistas y los videos.
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Consecuentemente, con independencia de
que el A quo no se haya referido expresamente a
ambos testigos en su resolucion, lo cierto es que
su intervencién en los hechos esta intimamente
relacionada con los puntos torales destacados en
la decisidn.

Caso contrario hubiera sido que alguno de
esos testigos o de las fotografias de las cuales no
hizo referencia la persona juzgadora, se hubiera
advertido una circunstancia de vital trascendencia
para dar mayor grado de corroboracion factica al
argumento defensivo, y del cual no se hubiera
encargado de justipreciar el A quo, lo cual si
tornaria deficiente la valoracion probatoria de
esos datos de prueba.

Lo que en el caso no acontece, toda vez que,
como ya se dijo, de ese material probatorio
destaco lo realmente relevante y se pronuncio al
respecto, y no se hizo referencia a los otros datos
de prueba porque no tuvieron un impacto
contundente que demostrara que los hechos
sucedieron como los plantea la defensa, ya que,
se insiste, la unica circunstancia trascendental de
ese acervo probatorio se justiprecio y se valoro a
través del dato de prueba destacado por el érgano
resolutor, esto es, la impresion fotografica de la
motocicleta que relacionada con esa relatoria,
que acertadamente la persona juzgadora explico
por qué la desestimaba.

En cambio, se considera fundado el agravio
expresado por la parte impugnadora, relativo a la
omision en que incurrio el A quo, de valorar el
dato de prueba consistente en el oficio
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*kkkkkkkk

, de dieciséis de marzo de dos mil
Veintitl’éS,Signado por Kkkkkkk  hkkkkk *kkk
*okek kK k ok

, inspector General de la Secretaria de la
Direccién Publica Estatal.

Ello es asi, porque como |lo argumenta la
persona imputada, esa omisién en la valoracion
de ese dato de prueba si es violatoria del derecho
fundamental al debido proceso y de los principios
de legalidad y seguridad juridicas, ya que el A
quo no valoré |la totalidad de los datos de prueba
que le fueron relacionados en audiencia, pues
nada dijo en relacion con dicho oficio.

En esas condiciones, la falta de ponderacion
de ese oficio supone una incompleta valoracién
de la totalidad de los datos de prueba
evidenciados en la continuacién de la audiencia,
que hace ver que la resolucion impugnada es
contraria a lo dispuesto en el articulo 265 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales.

Por ello, se considera que la resolucién
impugnada carece de una debida motivacion, ya
que no analizé la totalidad de los elementos
proporcionados ‘por el defensor publico federal al
no realizar un analisis acucioso del oficio en
mencion.

En virtud de Ilo anterior, este tribunal
colegiado de apelacion determina que lo
juridicamente necesario es reasumir jurisdiccion y
corregir los errores en los que incurrid el juez de
control en cuanto a la valoracion del mencionado
dato de prueba.
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Lo anterior, pues si bien es cierto que el
recurso de apelacion es un medio de impugnacion
de caracter vertical, que tiene por objeto revisar
las decisiones adoptadas por el juzgador de
primer grado, en el que no existe reenvio al
momento de emitir la resolucidn, circunstancia
que implica que el organo de segundo grado
reasuma la jurisdiccion que tenia el natural para
resolver el recurso planteado; también es verdad
que existen supuestos excepcionales en los que
resulta necesario subsanar violaciones a
derechos procesales de las partes y es necesario
reponer el procedimiento.

Tratandose del recurso de apelacion en el
que se controvierte el auto de vinculacion a
proceso con motivo de la valoracién de los datos
de prueba, los suscritos magistrados, como
tribunal de alzada, estamos facultados para
reasumir jurisdiccion y corregir la motivacion
sobre la apreciacion de los medios de prueba, sin
que ello viole el principio de inmediacion, que se
encuentra previsto en el articulo 20, apartado A,
fraccion IlI, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y en el numeral 9.° del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales.

Ya que el citado principio que asegura la
presencia fisica y continua de una persona
juzgadora en todas las actuaciones judiciales en
las que tiene intervencion, se cumple en el
momento en que el juez de control escucha de
forma directa y personal los datos de prueba que
son descubiertos por las partes y, bajo el modelo
de libre valoracidon, otorga a cada uno de ellos el
valor y alcance que en su consideracion merecen,
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para resolver el conflicto que se pone a su
consideracion.

En esas condiciones, los articulos 467 y 479
del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales,
facultan a la alzada para verificar la racionalidad
del ejercicio de motivacion efectuado por Ila
persona juzgadora de primera instancia y resolver
si se encuentra o no ajustado a derecho, en el
entendido que, de existir error, se debe reasumir
jurisdiccion para corregir la citada motivacion.

Adicionalmente, el numeral 480 del citado
ordenamiento legal establece que cuando resulte
estrictamente necesario, se ordenara la
reposicion de actos procesales en los que se
hayan violado derechos fundamentales.

En el caso concreto, el juez de control que
conocido de la causa omitid valorar un dato de
prueba que le fue evidenciado por la defensa, sin
embargo, se considera que no se esta en
presencia de un caso excepcional que amerita la
reposicion del procedimiento.

Por ello, este tribunal colegiado de apelacion
procede a justipreciar el alcance demostrativo que
se debe asignar al oficio ******** ' de dieciséis
de marzo de dos mil veintitrés, signado por
Jokkdokkk kkdkkk kkkk kkkok Rk _inspector General de
la Secretaria de la Direccion Publica Estatal,
incorporado por |la defensa, en el que
sustancialmente informé que durante el periodo
comprendido de las diecisiete a las veintidds
horas del catorce de marzo de dos mil veintitrés,

no se localizé ningun reporte de detencién, por lo
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tanto refiere que con este dato se pone en
evidencia que fue detenido con anterioridad a la
hora indicada por la fiscalia.

Al respecto, se considera ineficaz dicho dato
de prueba para corroborar las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que se origind la
detencion de la persona imputada, toda vez que
con dicho dato de prueba unicamente se pone de
manifiesto que en la temporalidad referida en tal
ocurso no existi6 un reporte relativo a la
detencion; sin embargo, ello no implica que esa
circunstancia, valorada de manera conjunta con
los diversos datos de prueba aportados por la
defensa corroboren su dicho y la inexistencia de
aquel reporte tampoco torna inverosimil la version
de los elementos aprehensores.

Lo anterior, en virtud de que, conforme al
parte informativo de puesta a disposicion la
detencion se origind a las veinte horas con
cuarenta minutos del catorce de marzo de dos mil
veintitrés, y la puesta a disposicién de **** ****
R e ante la representacion social
se suscitd a las veintidés horas con cinco minutos
de esa misma fecha, por ello, con independencia
de que los elementos aprehensores hayan o no
realizado dicho reporte, no supone un argumento
frontal y con fuerza valorativa suficiente para
evidenciar que esa detencion no se origind de tal
manera, ya que, incluso, tampoco se dio cuenta
de la existencia de un diverso reporte de
detencion en un horario anterior, lo que si daria
mayores indicios razonables para evidenciar la
inverosimilitud del parte informativo.
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Por ello, estudiado dicho dato de prueba de
manera libre y l6gica, conforme al articulo 265 del
Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, se
estima que para el momento procesal que se
analiza, es insuficiente para emitir un auto de no
vinculacidén a proceso.

Ya que ese dato de prueba adminiculado en
conjunto con los diversos que incorpord la
defensa unicamente establecen que no existié un
reporte de la detencion en el horario mencionado,
pero en la audiencia la defensa no argumento
cual es el impacto de la inexistencia de ese
reporte.

Y si bien esa circunstancia puede resultar
importante para combatir e incluso destruir la
imputacién, lo cierto es que, bajo el estandar
probatorio aplicable en la vinculacion a proceso,
es un dato de prueba y argumento insuficiente
para que, a traves de razonamientos ldogico-
juridicos, la persona juzgadora pueda inferir la
inverosimilitud del parte informativo al no haberse
generado debate al respecto; por lo que sera en
una etapa posterior en la que se valore prueba
plena que, en su caso, aporten las partes, como
lo es |la etapa de juicio oral, donde mediante
contradictorio directo se podran desacreditar los
hechos que imputa la representacidn social.

b) Analisis de la medida cautelar de prisién
preventiva oficiosa

Sobre esta determinacion la parte recurrente
expresd, como fuente de agravio, las siguientes
consideraciones del juez de control:
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La interpretacion que realizé sobre la
aplicacion del caso “Tzompaxtle Tecpile y
otros Vs. Meéxico”, al sostener que no
resultaba aplicable al asunto, porque en
dicho precedente no se estudid la prision
preventiva oficiosa y se analizé6 a la luz de
una legislacion diversa, el Codigo Federal de
Procedimientos Penales.

. EI argumento de que debe aplicarse el

articulo 19 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, (en adelante
CPEUM), y que prevalece la contradiccion de
tesis 293/2011, que lo obliga a aplicar la
restriccion constitucional de la prisidon
preventiva oficiosa, y que, si inaplicara dicho
criterio, seria sujeto a una queja
administrativa, vya que la accion de
inconstitucionalidad 130/2019, no la inaplico.

Frente a tales determinaciones, la parte

recurrente se inconformo, esencialmente, por los

siguientes motivos:

Que entre los principios que dan sustento al
nuevo sistema de enjuiciamiento penal, se
encuentra el de minima intervencion, que se
traduce en la prision preventiva como “dltima
ratio”, en contraste con la libertad, que es la
regla general, por lo que la prision preventiva
debe ser impuesta de manera excepcional y
como ultima alternativa, segun lo dispone el
articulo 19 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, (en adelante CNPP)
y la aplicacion del principio pro persona, que
guia la actuacion de las autoridades vy
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siempre debe estarse a favor de la norma
que mejor proteja.

Que no es impedimento para ordenar la
liberacion del imputado, lo dispuesto por los
articulos 156 y 167 del CNPP, que indican
que el ministerio publico unicamente podra
solicitar al juez de control la aplicacion de la
prision preventiva cuando otras medidas
cautelares . 'no sean suficientes para
garantizar la'comparecencia del imputado en
el juicio, el desarrollo de la investigacion, la
proteccion de la victima, de los testigos o la
comunidad, asi como cuando el imputado
esté siendo procesado o haya sido
sentenciado previamente por la comision de
delito doloso, pues la necesidad de la prision
preventiva justificada y oficiosa solamente se
podra imponer en esos supuestos y, en el
caso, no se verifican.

Que la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante Corte IDH), se ha
ocupado del tema de la prisidon preventiva
emitiendo diversas sentencias vinculantes
para las autoridades del Estado Mexicano,
como ha reconocido la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, en la jurisprudencia de
registro 2006225, y que, en ese sentido, la
sentencia del caso Tzompaxtle Tecpile y
otros Vs. México, es de observancia
obligatoria.

Que la Corte IDH se ocup6 de analizar el
articulo 7 de la Convencion Americana de
Derechos Humanos, (en adelante CADH), en
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el caso Bayarri Vs Argentina, en el que
consideré6 que las autoridades nacionales
deben ofrecer fundamentos suficientes que
permitan conocer los motivos por los que se
mantiene la restriccion de la libertad de una
persona, por lo que  es necesario que se
fundamente que el 'detenido impedira Ila
investigacion o eludira la accion de la
justicia, es decir, que en el orden juridico
nacional, implica la demostracion de
circunstancias o indicios suficientes que
justifiquen la imposicion de la prision
preventiva.

Que en dicha sentencia la Corte IDH
determind que la gravedad del delito por el
que se imputa no es en si misma una
justificacion  suficiente  de la  prision
preventiva, razonamientos que,
esencialmente, se reiteran en el caso Acosta
Calderdon Vs. Ecuador, pudiendo concluirse
que la interpretacion sobre el derecho
humano a la libertad, previsto en el articulo 7
de la CADH, es que no puede imponerse la
prision preventiva atendiendo a la gravedad
del delito, sino a que concurran justificantes
en conjunto que permitan su aplicacion.

Que aplicado al caso concreto redunda en la
inaplicacion oficiosa de la prisién preventiva,
pues el ministerio publico debe justificar su
necesidad a la luz de los articulos 156, 167,
168 y 169 del CNPP, mas porque el Estado
Mexicano fue condenado por resultar
contrarias a la convencionalidad las figuras
de prision preventiva oficiosa y del arraigo
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en el caso Tzompaxtle Tecpile y otros Vs.
Meéxico.

Los anteriores motivos de agravio son
infundados.

Esto es asi pues los motivos de
inconformidad se_ refieren, esencialmente, a la
aplicacion de la prision preventiva justificada,
que, efectivamente, para que proceda, debe
demostrarse su necesidad y proporcionalidad, de
conformidad con los argumentos que expuso
acertadamente la parte recurrente; no obstante,
en el caso, no se esta frente a la imposiciéon de la
medida cautelar de prision preventiva justificada,
sino oficiosa, como sostuvo el juez de control, de
ahi que no sea factible analizar los argumentos
que se encaminan a controvertir un tema diverso
al efectivamente planteado.

De igual manera, es acertada la
determinacion del juez de control, quien refirié la
falta de aplicacion del caso Tzompaxtle Tecpile y
otros Vs México, al no haberse analizado en tal
precedente lo relativo a la prision preventiva
oficiosa y la legislacion penal vigente, pues en
dicho asunto se estudié el abrogado Cddigo
Federal Procesal Penal y la figura de la prision
preventiva ahi establecida.

Ademas, l|la parte recurrente no planted
controversia alguna en torno al argumento del
juez de control, que debe aplicarse el articulo 19
de la CPEUM y que la contradiccion de tesis
293/2011 lo obliga a aplicar la restriccidon
constitucional de la prision preventiva oficiosa, en
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tanto no sea superada, pues se Iimitd a
controvertir la aplicacion de la prisidon preventiva
oficiosa, desconociendo su naturaleza de
aplicacion automatica, que no esta sujeta a
debate sobre su necesidad y proporcionalidad,
pues como refirié el juez de control, es el propio
texto constitucional el ‘que lo obliga su
imposicion de manera oficiosa.

No obstante, en relacidén con esto ultimo este
tribunal colegiado de apelacién se pronunciara
sobre cuestiones no planteadas en los agravios
—razones que en consideracion de este organo
colegiado conducen a la inaplicacion de la prision
preventiva oficiosa— con  fundamento en el
articulo 461 del CNPP'3 y la jurisprudencia con
registro 2019737, de la Primera Sala de Ila
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon , en
estudio oficioso que se impone realizar, porque la
determinacion apelada es violatoria de los
derechos fundamentales de la persona apelante,
a la libertad personal, el de presuncion de
inocencia, el de control judicial de la privacion de
la libertad y el de igualdad y no discriminacién,
por lo que se impone revocar la resolucidon
impugnada de imposicion de prisiéon preventiva
oficiosa, con sustento en los motivos que se
expresan a continuacion.

13 Articulo 461. Alcance del recurso. EI Organo jurisdiccional ante el cual se haga
valer el recurso, dara tramite al mismo y correspondera al Tribunal de alzada
competente que deba resolverlo, su admision o desechamiento, y sélo podra
pronunciarse sobre los agravios expresados por los recurrentes, quedando prohibido
extender el examen de la decision recurrida a cuestiones no planteadas en ellos o
mas alla de los limites del recurso, a menos que se trate de un acto violatorio de
derechos fundamentales del imputado. En caso de que el Organo jurisdiccional no
encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en tales términos, deba reparar
de oficio, no estara obligado a dejar constancia de ello en la resolucién.

14 De rubro: “RECURSO DE APELACION PENAL EN EL SISTEMA ACUSATORIO.
LAS SALAS DEBEN SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA PARA REPARAR
OFICIOSAMENTE VIOLACIONES A LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL
IMPUTADO.”
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La determinacion del juez de control, de
aplicar la restriccidon constitucional de prisidn
preventiva oficiosa al resolver que debe
imponerse aquella medida cautelar, bajo el
argumento de que asi lo ordena el articulo 19 de
la CPEUM vy la contradicciéon de tesis 293/2011,
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, no se comparte, porque tal restriccion
constitucional fue declarada inconvencional por la
Corte IDH, en la sentencia del caso Garcia
Rodriguez y otro Vs. México, de veinticinco de
enero de dos mil veintitrés; por ello se estima que
es tal jurisprudencia interamericana la aplicable
al caso, por ser la que mas beneficia a la
persona, sin que su aplicacion represente una
inobservancia o colision con el contenido de la
jurisprudencia nacional, derivada de la
contradiccion de tesis 293/2011, que invoco el
juez de control en apoyo a su determinacidon de
aplicar la restriccion constitucional de prisidon
preventiva oficiosa.

Asi, esta alzada considera que en el caso no
cobra aplicacién la jurisprudencia P./J. 20/2014"5,
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que trata sobre la aplicacion de las
restricciones constitucionales, sino la diversa
P./J. 21/2014'6, que establece la vinculatoriedad
de la jurisprudencia interamericana cuando esta
sea mas favorable a la persona, jurisprudencia

15 De rubro: “DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA CONSTITUCION Y EN
LOS TRATADOS INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL PARAMETRO DE
CONTROL DE REGULARIDAD CONSTITUCIONAL, PERO CUANDO EN LA
CONSTITUCION HAYA UNA RESTRICCION EXPRESA AL EJERCICIO DE
AQUELLOS, SE DEBE ESTAR A LO QUE ESTABLECE EL TEXTO
CONSTITUCIONAL.

16 De rubro: “JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS. ES VINCULANTE PARA LOS JUECES MEXICANOS
SIEMPRE QUE SEA MAS FAVORABLE A LA PERSONA.”

53

1Y

LLYTTCY,

Y8UUE L




6071722 ¥2/20/20

1.'¥9'70°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00"99©9°€9°02"99 89" 0L
Z3TVZNOD YHATHYIH OANVINEY SNS3C

Toca penal 26/2023

Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo Tercer Circuito

que también emana de aquella contradiccion de
tesis.

Para comprender mejor esto, se abordara el
estudio de conformidad con la tematica siguiente:

INDICE TEMATICO

Analisis de la contradiccion de tesis 293/2011
» Parametro de control de regularidad constitucional
» Restricciones constitucionales

» Vinculatoriedad de la jurisprudencia interamericana

Analisis de la linea jurisprudencial derivada de la
contradiccion de tesis 293/2011

» Jurisprudencia 2a./J. 56/2014
» Jurisprudencia 2a./J. 119/2014
» Jurisprudencia 1a./J. 29/2015
» Jurisprudencia 2a./J. 163/201

Presuncion de convencionalidad de las
restricciones constitucionales

> Analisis de las restricciones constitucionales en
abstracto

> Analisis de las restricciones constitucionales en
concreto

Control de convencionalidad de autoridades
internas

» Control de convencionalidad (alcances)

» Control de convencionalidad (limites)

Control de convencionalidad de Ila Corte
Interamericana de Derechos Humanos

» Control de convencionalidad concentrado
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» Prohibicion de oponer disposiciones de derecho
interno (Convencion de Viena sobre el derecho de
los Tratados)

Efectos de la declaracion de inconvencionalidad de
una restriccion constitucional

» Derrota de la presuncion de convencionalidad
» Efectos de la jurisprudencia interamericana

» Cumplimiento de sentencias interamericanas y el
expediente varios 1396/2011

Aplicacion armoénica de las jurisprudencias

derivadas de la contradiccion de tesis 293/2011

» Aparente contradiccion

» Campo de aplicaciéon de la jurisprudencia P./J.
20/2014

» Campo de aplicacion de la jurisprudencia P./J.
21/2014

» Seleccion de la jurisprudencia aplicable.

Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México

> Inconvencionalidad de la prision preventiva oficiosa

» Vinculatoriedad del precedente al caso concreto

Aplicacién del precedente interamericano en el caso
concreto

» Hechos del caso en estudio

» Efectos de la inaplicacién de la prision preventiva
oficiosa

> Parametro de
constitucional.

Analisis de la contradiccion de tesis 293/2011

control de

La contradiccion de tesis 293/2011, del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
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Nacién (en adelante Pleno), aborda dos tematicas
principales, la primera se trata sobre la posicidon
jerarquica de los tratados internacionales en
materia de derechos humanos, en relaciéon con la
CPEUM, e inicia realizando una reconstruccién de
los criterios del Pleno, en torno a la jerarquia de
los tratados internacionales en el ambito
nacional; posteriormente, ‘determind que en
materia de derechos humanos no existen
jerarquias entre las normas que los regulan.

El Pleno explicd que histéricamente ha
existido una inestabilidad en torno a la posicion
de los tratados internacionales en el
ordenamiento juridico, atribuyéndola a |Ia
volatilidad del contenido del articulo 133 de la
CPEUM; por ello, reflexiona que el entendimiento
historico de la jerarquia normativa de los tratados
internacionales no satisface el nuevo contenido
del articulo 1.° de la CPEUM, reformado en junio
de dos mil once.

Concluyé que, en el caso de normas de
derechos humanos, no es posible su concepcién
en términos jerarquicos, porque la reforma al
articulo 1.° de la CPEUM integré un catalogo de
derechos humanos que no distingue entre su
fuente, tanto es asi que dicha disposicion también
establece el criterio hermenéutico para Ila
solucion de antinomias frente a la posible
duplicidad en la forma de regular los derechos
humanos (principio pro persona).

Como era de pensarse, este nuevo
entendimiento de la posicion jerarquica de las
normas de derechos humanos llevo a replantearse
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el concepto de Supremacia Constitucional, para
dar operatividad al contenido del articulo 1.°
reformado, producto del nacimiento de un nuevo
parametro de control de regularidad constitucional,
derivado del expediente varios 912/2010.

El Pleno analizé la reforma en materia de
derechos humanos de dos mil once, y en lo
esencial, sostuvo que una de sus principales
aportaciones era la de crear un conjunto de
derechos humanos cuya fuente puede ser
constitucional o convencional, y este conjunto de
derechos integra el parametro de control de
regularidad de las normas del ordenamiento
juridico mexicano.

Lo anterior. tuvo como sustento la colocacion
de la persona como eje en torno al cual se
articula la reforma en materia de derechos
humanos y gira en torno a los principios de
autonomia, inviolabilidad y dignidad de Ilas
personas.

Siguié reflexionando que existian garantias
para la proteccion de esos derechos de fuente
interna y externa, dependiendo del mecanismo
que se encuentre a disposicion de las personas
para exigir la tutela de sus derechos
(mecanismos nacionales e internacionales).

Agregdé que el segundo parrafo del articulo
1.°de la CPEUM contiene dos herramientas
interpretativas de aplicacion obligatoria en materia
de derechos humanos:

a) La interpretacion conforme: que obliga a
interpretar las normas de derechos humanos
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conforme al parametro de control de
regularidad constitucional, es decir, de
conformidad con los derechos humanos
contenidos tanto en la CPEUM como en los
tratados internacionales en materia de
derechos humanos de los que el Estado
Mexicano es parte.

El principio pro persona: que obliga a que
la interpretacion de normas de derechos
humanos se haga favoreciendo en todo
momento su proteccion mas amplia, es decir,
constituye un criterio hermenéutico propio de
la interpretacion de los derechos humanos,
que busca resolver los casos en que, ante la
multiplicidad de normas o interpretaciones
disponibles y aplicables 'a un mismo derecho,
se prefiera aquella que favorezca Ila
proteccién mas amplia de la persona.

También se definen los principios de los

derechos humanos:

AW oN

del

. Universalidad,

Interdependencia,

Indivisibilidad; v,

. Progresividad.

Asi como las obligaciones de las autoridades
Estado Mexicano, para la tutela de esos

derechos humanos, las cuales, son:

1.
2.

Respeto,

Proteccion,
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“(...) en México todas las personas son titulares
tanto de los derechos humanos reconocidos en la
Constitucion como de los previstos en los tratados
internacionales que sean ratificados por el Estado
mexicano, lo que significa que, con motivo de la
reforma constitucional, los derechos humanos
reconocidos en tratados internacionales se han
integrado expresamente a nuestro ordenamiento
juridico interno, para ampliar el catalogo
constitucional de derechos humanos, en el
entendido de que, derivado de la parte final del
primer parrafo del propio articulo 1° constitucional,
cuando en la Constitucion haya una restriccion
expresa al ejercicio de los derechos humanos,
se debera estar a lo que indica la norma
constitucional. (...)

Ahora bien, adicionalmente a la interpretacion
gramatical y sistematica, este Pleno considera que
Si se analiza cual fue la intencion y finalidad del
Poder Reformador al aprobar la reforma en
comento también se llega a la conclusion de que
las normas de derechos humanos, con
independencia de su fuente, constituyen un
parametro de regularidad constitucional que
sirve para dar coherencia y unidad al ordenamiento
juridico en casos de antinomias o lagunas
normativas. (...)

Una vez establecido por el Poder Reformador que
no existe distincion entre Ilos derechos
humanos en atencion a su fuente, éste también
reconocio6 que los derechos humanos en su
conjunto constituyen un parametro de control de
regularidad constitucional. En este sentido, por
ejemplo, en el dictamen del quince de diciembre de
dos mil diez de las Comisiones Unidas de Puntos
Constitucionales y de Derechos Humanos de la
Camara de Diputados, se sostiene que “al
momento de interpretar las normas relativas a los
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derechos humanos, no solamente sera |Ila
Constitucion su unico referente, sino que ademas,
debera acudirse a lo establecido en los tratados
internacionales”. De esta forma, como se afirma en
el dictamen del veintitrés de marzo de dos mil once
de dichas Comisiones de la Camara de Diputados,
“‘cualquier persona puede hacer exigible 'y
justiciable de manera directa todo el catalogo de
derechos hasta ahora reconocidos. (...)

Asi, de un analisis del procedimiento legislativo se
desprenden las siguientes conclusiones en relacion
con la intencion y finalidad del Constituyente al
aprobar las reformas en comento: (i) se buscaba
que los derechos humanos, independientemente de
que su fuente sea la Constitucion o los tratados
internacionales, conformaran un solo catalogo de
rango constitucional; (ii) se pretendié que el
conjunto de los derechos humanos vincule a los
organos jurisdiccionales a interpretar no soélo las
propias normas sobre la materia, sino toda norma
o acto de autoridad dentro del ordenamiento
juridico mexicano, erigiéndose como parametro
de control de regularidad constitucional; y (iii)
se sostuvo que no solo las normas contenidas en
los tratados internacionales de derechos humanos
constituyen ese parametro de regularidad
constitucional, sino toda norma de derechos
humanos, independientemente de que su fuente
sea la Constitucion, un tratado internacional de
derechos humanos o un tratado internacional
que aunque no se repute de derecho humanos
proteja algun derecho de esta clase.”

A continuacién, recordd que en el expediente
varios 912/2011, establecié que el articulo 1.°
constitucional debia leerse e interpretarse de
manera conjunta con el diverso 133, de forma que
las personas juzgadoras prefieran los derechos
humanos contenidos en la CPEUM y en los
tratados internacionales, a pesar de |las
disposiciones en contrario de una norma inferior.

Estableciendo, entonces, que el parametro
de control de regularidad constitucional que
deben ejercer las autoridades jurisdiccionales se
integra por los siguientes elementos:
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a)Los derechos humanos sin distinciéon de
fuente;

b)La jurisprudencia del Poder Judicial de la
Federacion; vy,

c)Los criterios vinculantes de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y sus
precedentes orientadores.

El Pleno distingue entre las dos dimensiones
de la regularidad normativa propias a todo estado
constitucional, por un lado: Ila vigencia o
existencia de las normas y, por otro, la validez
material de dichas normas, concluyendo que solo
se permite la celebracion e incorporacion de
tratados que no menoscaben el catalogo
constitucional de derechos humanos, en aras de
respetar el principio de validez material de los
tratados internacionales.

De tal suerte que concluyd lo que
anteriormente se ‘anticip6: las normas de
derechos humanos no se relacidn en términos de
jerarquia, pues las normas de derechos humanos
contenidas en tratados internacionales se
incorporan a la CPEUM e integran el parametro
de control de regularidad constitucional, es decir,
las normas de derechos humanos contenidas

en tratados internacionales son Constitucion.
» Restricciones constitucionales.

Sigue diciendo la contradiccion de tesis

293/2011, lo siguiente:

“Ahora bien, como ya se sefial6, derivado de la
parte final del primer parrafo del articulo 1°
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constitucional, el Pleno de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion entiende que cuando en la
Constitucién haya una restriccién expresa al
ejercicio de los derechos humanos, se debera
estar a lo que indica la norma constitucional.”

Esto es importante, pues en la contradiccién
de tesis en estudio Unicamente se hace
referencia a que cuando la CPEUM establezca
una restriccion expresa al ejercicio de los
derechos humanos, se debera estar a lo que
indica la norma constitucional.

Es decir, lo que la SCJN explica es que
cuando la CPEUM, en abstracto, establezca una
restriccion a un derecho humano, debe estarse a
lo que dice su texto; en otras palabras, encumbra,
implicitamente, la posicidon jerarquica del texto
constitucional, aun en materia de derechos
humanos, sobre el contenido, también en
abstracto, del derecho humano previsto en algun
tratado internacional, lo cual podria parecer
contradictorio, a la luz de todos los elementos
que sustentan el parametro. de control de
regularidad constitucional 'y el principio pro
persona, sin embargo, esto no es asi, como mas
adelante se explicara.

» Vinculatoriedad de la jurisprudencia
interamericana.

En un segundo aspecto, la SCJN analiz6 la
obligatoriedad de la jurisprudencia interamericana,
pues existian criterios discrepantes en torno a si
tenia un caracter obligatorio u orientador, ya que
ordinariamente se tenia el criterio de que tales
precedentes son, por regla general, orientadores, y
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vinculantes, unicamente en el caso en que el
Estado Mexicano hubiese sido parte del conflicto.

No obstante, en esta contradiccion de tesis,
ante una nueva reflexion, se propuso abandonar
tal criterio y afirmar la vinculatoriedad de Ila
jurisprudencia interamericana también para los
casos en que el Estado Mexicano no hubiera sido
parte, lo que marcé un nuevo y paradigmatico
entendimiento acerca de como debian
interpretarse y aplicarse los criterios emitidos por
la Corte IDH, superando la interpretacion anterior
y sustituyéndola por una en la que se aprobd que
los criterios emitidos por la Corte IDH, eran parte
de la CADH vy, por tanto, formaban parte del
parametro de control de regularidad
constitucional.

Finalmente, la SCJN determinéd que Ila
aplicacion de la jurisprudencia interamericana
debia realizarse en terminos de colaboracion y no
contradiccion con la jurisprudencia nacional,
atendiendo en todo momento al principio pro
persona, que obliga a los drganos jurisdiccionales
a resolver atendiendo a la interpretacion mas
favorable a la persona, distinguiendo dos formas
de aplicar la jurisprudencia interamericana,
dependiendo si el Estado Mexicano fue o no parte
de la controversia, pero coincidiendo en que
tienen fuerza vinculatoria, en que debe
armonizarse a la jurisprudencia nacional y, solo
en caso de que resulte imposible, debe aplicarse
el criterio que mas favorezca a la persona.

De conformidad con Ilos razonamientos
anteriores, emanaron dos jurisprudencias del
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Pleno, las que se identifican con las claves y
rubros siguientes:

a) P./J. 20/2014, de rubro: “DERECHOS HUMANOS
CONTENIDOS EN LA CONSTITUCION Y EN LOS
TRATADOS INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL
PARAMETRO DE CONTROL DE REGULARIDAD
CONSTITUCIONAL, PERO CUANDO EN LA
CONSTITUCION  HAYA = UNA  RESTRICCION
EXPRESA AL EJERCICIO DE AQUELLOS, SE DEBE
ESTAR A LO QUE ESTABLECE EL TEXTO

CONSTITUCIONAL.” y,

b) P./J. 21/2014, de rubro: ‘JURISPRUDENCIA
EMITIDA POR LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS. ES VINCULANTE PARA
LOS JUECES MEXICANOS SIEMPRE QUE SEA
MAS FAVORABLE A LA PERSONA.”

De lo anterior seria posible vislumbrar una
aparente contradiccion entre ambas jurisprudencias,
pues o debe aplicarse una restriccion constitucional
al goce de los derechos humanos cuando la CPEUM
asi lo establezca o, por el contrario, debe aplicarse
la jurisprudencia interamericana si favorece mas a la
persona; no obstante, no existe tal contradiccion,
sino que el entendimiento de ambas
jurisprudencias debe hacerse conforme a su
armonizacién interpretativa, como mas adelante
se explicara.

Analisis de la linea jurisprudencial derivada de
la contradiccion de tesis 293/2011

Para comprender mejor el tema, se hace
necesario repasar |la linea jurisprudencial
emanada de la contradiccion de tesis 293/2011;
particularmente, en el caso de aplicacion de
restricciones constitucionales, a la luz de la
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jurisprudencia P./J. 20/2014, 1la cual esta
autoridad considera ha sido desarrollada
unicamente en el sentido de prohibir el control de
convencionalidad de la CPEUM a las autoridades
del Estado Mexicano, pero no han desarrollado el
entendimiento 1y . aplicacion del concepto de
restricciones constitucionales.

» Jurisprudencia 2a./J. 56/2014, que indica:

“PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE
A LA PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA
QUE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES
NACIONALES, AL EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE
OBSERVAR LOS DIVERSOS PRINCIPIOS Y
RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA
FUNDAMENTAL. Si bien la reforma al articulo 1o.
de la Constitucion Federal, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 10 de junio de 2011,
implico el cambio en el sistema juridico mexicano
en relacion con los tratados de derechos humanos,
asi como con la interpretacion mas favorable a la
persona al orden constitucional -principio pro
persona o pro- homine-, ello no implica que los
organos jurisdiccionales nacionales dejen de
ejercer sus atribuciones y facultades de impartir
justicia en la forma en que venian
desemperiandolas antes de la citada reforma, sino
que dicho cambio sd6lo conlleva a que si en los
instrumentos internacionales existe una
proteccion mas benéfica para Ila persona
respecto de la institucién juridica analizada,
ésta se aplique, sin que tal circunstancia
signifique que, al ejercer tal funcion
jurisdiccional, dejen de observarse los diversos
principios constitucionales y legales -legalidad,
igualdad, seguridad juridica, debido proceso,
acceso efectivo a la justicia, cosa juzgada-, o las
restricciones que prevé la norma fundamental,
ya que de hacerlo, se provocaria un estado de
incertidumbre en Ilos destinatarios de tal
funcion.”

Esta jurisprudencia establece que Ia
aplicacion del principio pro persona por Ilos
organos jurisdiccionales no debe inobservar los
principios y restricciones contenidos en la norma
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fundamental, pues de hacerlo se provocaria un
estado de incertidumbre en las personas
destinatarias de la funcion jurisdiccional.

» La jurisprudencia 2a./J. 119/2014, dice:

‘AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS
QUE PRETENDEN LA DESAPLICACION DE UNA
RESTRICCION, PROHIBICION, LIMITACION O
EXCEPCION CONSTITUCIONAL, CON APOYO EN
UNA DISPOSICION DE CARACTER
CONVENCIONAL. EIl Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que los
derechos humanos previstos en J|os tratados
internacionales se encuentran al mismo nivel que
los reconocidos en la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, conformando un mismo
catalogo sin hacer referencia a una cuestion
Jjerarquica; pero que cuando se esté en presencia
de una restriccion, prohibicion, Ilimitacion o
excepcion constitucional, prevalece o0 tiene
aplicacion directa el texto de la Ley Fundamental
frente a cualquier norma de caracter internacional.
En ese tenor, los agravios en los que se pretenda
la desaplicaciéon de una restriccién, prohibicién,
limitacion o excepciéon constitucional con apoyo
en una disposicion de caracter convencional
resultan inoperantes, al tratarse aquéllas de una
expresion del Constituyente que prevalece, en
todo caso y condicion, frente a cualquier otra
norma derivada, con independencia de que ésta
tenga el mismo nivel que la Constitucion Federal.”

El anterior criterio califica de inoperantes los
agravios encaminados a inaplicar una restriccidon
constitucional con apoyo en una disposicidon
convencional, al tratarse de una expresion del
Constituyente, que prevalece frente a cualquier
norma derivada, con independencia de que se

encuentre al nivel de la Constitucion Federal.

En otras palabras, privilegia la restriccion
constitucional del derecho frente a cualquier

disposicion de caracter internacional que
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reconozca algun derecho humano, es decir,
encumbra el contenido del texto constitucional
restrictivo de derechos frente a la disposicion que
establezca un derecho humano contenida en un

instrumento internacional en su literalidad.

»La diversa jurisprudencia 1a./J. 29/2015,
establece:

‘DERECHOS HUMANOS RECONOCIDOS TANTO
POR LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, COMO EN LOS
TRATADOS INTERNACIONALES. PARA
DETERMINAR SU CONTENIDO Y ALCANCE DEBE
ACUDIRSE A AMBAS FUENTES, FAVORECIENDO
A LAS PERSONAS LA PROTECCION MAS
AMPLIA. Acorde con lo sostenido por el Tribunal
en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, en la tesis de jurisprudencia P./J. 20/2014
(10a.),* las. normas de derechos humanos
contenidas en los tratados internacionales y en la
Constitucion — Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no se relacionan entre si en términos
jerarquicos, ya que se integran al catalogo de
derechos que funciona como un parametro de
regularidad constitucional. Por tanto, cuando un
derecho humano esté reconocido tanto en la
Constitucion Federal, como en los tratados
internacionales, debe acudirse a ambas fuentes
para determinar su contenido y alcance,
favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccion mas amplia; en el entendido de que
cuando exista en la Constitucion una
restriccion expresa al ejercicio de un derecho
humano, se debera estar a lo que indica la
norma constitucional.”

Este precedente indica que debe preferirse
la aplicacion de una restriccion constitucional
expresa frente al ejercicio de un derecho humano,
aun cuando exista la obligaciéon de acudir a la
fuente que mas favorezca a |la persona respecto
de sus derechos humanos.
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Aparentemente, se evidencia una contradiccion
en la aplicacidén de la jurisprudencia nacional, pues
cuna restriccion constitucional puede violar
derechos humanos?

Lo anterior, partiendo de la premisa de que no
es lo mismo restringir el ejercicio de un derecho,
que violar un derecho; se restringe un derecho
cuando se limita su ejercicio, con la finalidad de
maximizar otros derechos, pero se viola un derecho
cuando su restriccion es injustificada y atenta
contra el nucleo del derecho, sin materializar un
beneficio para otros derechos; una restriccién a un
derecho es necesaria y constitucional, una violacion
a un derecho es innecesaria y evidentemente
inconstitucional.

Responder a tal interrogante es clave para
comprender el sentido de esta decisidn, ya que no
puede sostenerse que prevalece la jurisprudencia
que encumbra las restricciones constitucionales,
en abstracto, sobre los derechos humanos de
fuente nacional o internacional, también en
abstracto, pues la diversa jurisprudencia emitida
de esa propia contradiccidon de tesis ordena que
debe aplicarse la jurisprudencia que mas favorezca
a la persona.

Entonces, es evidente que, entre Ilas
jurisprudencias emitidas por el Pleno, no puede
existir contradiccion, pues en ese caso deberia
determinarse cual criterio debe prevalecer vy
declararse que el criterio perdedor ha sido superado;
sin embargo, cuando esto no ocurre, ambos criterios
son obligatorios, aun cuando estos hayan de
armonizarse en su entendimiento, lo que se hace
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de tesis.

»La jurisprudencia 2a./J. 163/2017, establece

lo siguiente:

‘RESTRICCIONES CONSTITUCIONALES AL
GOCE Y EJERCICIO DE LOS DERECHOS Y
LIBERTADES. SU CONTENIDO NO IMPIDE QUE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION LAS INTERPRETE DE LA MANERA MAS
FAVORABLE A LAS PERSONAS, EN TERMINOS
DE LOS PROPIOS POSTULADOS
CONSTITUCIONALES. Conforme a lo resuelto por
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la contradiccion de tesis 293/2011, Ilas
restricciones  constitucionales al goce y
ejercicio de los derechos y |libertades
prevalecen sobre la norma convencional, sin
dar Ilugar a emprender algun juicio de
ponderacién posterior; sin embargo, nada impide
que el intérprete constitucional, principalmente la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al hacer
prevalecer una restriccion o] limitacion
constitucional, también practique un examen de
interpretacion . mas favorable en la propia
disposicion suprema, delimitando sus alcances de
forma interrelacionada con el resto de las
disposiciones del mismo texto constitucional. En
efecto, no porque el texto de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos deba
prevalecer, su aplicacion ha de realizarse de
manera indiscriminada, lejos de ello, el
compromiso derivado de Ilo resuelto en la
aludida contradiccion de tesis privilegia un
ejercicio hermenéutico que lleve al operador
juridico competente a que, sin vaciar de
contenido la disposicion restrictiva, ésta sea
leida de la forma mas favorable posible, como
producto de una interpretacion sistematica de
todos sus postulados.”

De Ilo transcrito se obtiene que Ilas
restricciones constitucionales prevalecen sobre la
norma convencional, sin dar lugar a una
ponderacidn o juicio posterior, no obstante, acota
la aplicacion de tales restricciones, pues impide

69

1Y

LLYTTCY,

Y8UUE L




6071722 ¥2/20/20

3,"%9'T0°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989'€9°0 9989 0L
Z3TVZNOD YHATHYIH OANVINEY SNS3C

Toca penal 26/2023

Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo Tercer Circuito

que esto sea de forma indiscriminada, por lo que
se privilegia el ejercicio hermenéutico que no
vacie de contenido la disposicion constitucional
restrictiva, pero que sea leida de forma mas
favorable a la persona.

Ahora, de la interpretacion de los anteriores
criterios, que parten de aplicar la contradiccion
de tesis 293/2011, se desprende que el Maximo
Tribunal de este pais ha impuesto un claro limite
a las autoridades jurisdiccionales internas, para
el ejercicio del control de convencionalidad
respecto del contenido de la CPEUM, ya que
expresamente ha ordenado la prevalencia de las
restricciones constitucionales sobre los derechos
humanos de fuente externa.

No obstante, la contradiccién tesis 293/2011 no
se ocupd de definir el concepto de restricciones
constitucionales, sus limites y alcances; simplemente
se introdujo en el estudio de manera accidental,
para dar efectividad e ilacion al estudio, pues el
tema a resolver en dicha contradiccion versaba
sobre la jerarquia de las normas de derechos
humanos, independientemente de su fuente, y el
tema de las restricciones fue introducido al debate
para fomentar su avance y deliberacion, por lo que
se considera que se esta frente a un concepto
juridico indeterminado, cuyo desarrollo en la
doctrina de la SCJN ha sido insuficiente y ha
originado multiples interpretaciones.

Presuncion de convencionalidad de las
restricciones constitucionales

> Analisis de las restricciones constitucionales
en abstracto.
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El control de convencionalidad es una
herramienta que permite a los Estados concretar
su obligacion de garantia de los derechos
humanos, conforme. a las normas y practicas
nacionales, acorde a la CADH vy su
jurisprudencia.

De conformidad con el articulo 133 de la
CPEUM'’: las Leyes del Congreso de la Union, la
CPEUM vy los tratados internacionales de acuerdo
con la misma, son la Ley Suprema de la Union, y
las autoridades jurisdiccionales locales, deben
arreglarse a la CPEUM, las leyes y tratados
mencionados, aun en contra de las disposiciones
en contrario de las constituciones locales y las
leyes de las entidades federativas.

Bajo este entendimiento, es claro que las
normas que protegen derechos humanos, aun
cuando provengan de fuente internacional, son y
forman parte de la CPEUM, por mandato expreso
de su articulo 1.°, en relacion con el diverso 133.

Ahora bien, cuando un Estado, mediante sus
organos legislativos, en ejercicio de su soberania
y libertad de configuracion legislativa, crea una
norma, esta goza de presuncion de arreglo a la
CPEUM, pues el principio de conservacién de
la norma otorga preferencia a los argumentos
que apoyen la validez y eficacia de una ley o
norma general, evitando su declaracion de
invalidez, si presenta una aparente contradiccion
con bienes tutelados por la Constitucién.

17 Articulo 133. Esta Constitucion, las leyes del Congreso de la Uniéon que emanen de
ella y todos los tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se
celebren por el Presidente de la Republica, con aprobacion del Senado, serén la Ley
Suprema de toda la Unién. Los jueces de cada entidad federativa se arreglaran a
dicha Constitucion, leyes y tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que
pueda haber en las Constituciones o leyes de las entidades federativas.
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Tales normas gozan de presuncién de
constitucionalidad que se interrelaciona con la
técnica de interpretaciéon conforme, para no
excluir la norma del ordenamiento juridico,
mediante el ejercicio de una interpretacion
constitucional de la norma que la haga compatible
con los principios del ordenamiento juridico, y
evite su exclusion o inaplicacion.

En otras palabras, una‘’ley debe presumirse
valida y vigente, en tanto no sea declarada
contraria al orden constitucional y al parametro
de control de regularidad, es decir, en tanto no se
derrote su presuncidn de constitucionalidad.

Se invoca la tesis 1a. XXI1/2016, de la
Primera Sala de |la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, que indica:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LAS AUTORIDADES JUDICIALES, PREVIO A LA
INAPLICACION DE LA NORMA EN ESTUDIO,
DEBEN JUSTIFICAR RAZONADAMENTE POR QUE
SE DESTRUYO SU PRESUNCION DE
CONSTITUCIONALIDAD. Para que las autoridades
den cumplimiento a la obligacion contenida en el
articulo 1o0. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en caso de considerar
una norma contraria a los derechos humanos,
deberan actuar en aras de proteger el derecho que
se estime vulnerado y, en todo caso, realizar un
control ex officio del que puede resultar, como
ultima opcion, la inaplicacion de una norma al
estimarla incompatible con los derechos humanos.
No obstante, el nuevo paradigma constitucional a
que se refiere el precepto citado no destruye la
presuncion de constitucionalidad de las normas que
conforman el sistema juridico mexicano, por Io
cual, debe agotarse cada uno de los pasos del
control ex officio, con la finalidad de verificar si la
norma es acorde con los derechos humanos, ya
sea de los reconocidos por la Constitucion Federal
o por los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano es parte. Lo anterior implica que
las autoridades judiciales, previo a Ia
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inaplicaciéon de la norma en estudio, deben
justificar razonadamente por qué se derroto la
presuncion de su constitucionalidad.”

Idénticas razones permean en el caso de
normas constitucionales —en este caso
restricciones constitucionales— el Estado se
sujeta a la jurisdiccion de la Corte IDH y se
obliga a cumplir con los compromisos
internacionales' contraidos, siendo inoponibles
las disposiciones de derecho interno para
incumplir con ello, de conformidad con el
articulo 27 de la Convencién de Viena sobre el
Derechos de los Tratados's.

En un sentido abstracto y general, las
restricciones constitucionales que establece la
CPEUM deben presumirse validas y vigentes a
la luz de la CADH, pero si tras un analisis
concentrado de convencionalidad, la restriccion
constitucional pasada por ese tamiz, que ejerce
la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
es declarada contraria a normas
convencionales, ya no se esta en el caso de un
analisis en abstracto de una restriccion
constitucional, sino concreto, a la luz de un caso
particular.

Dicho en otra forma, ya no se esta en
presencia de una restriccion legitima a un
derecho humano y, una restriccion ilegitima se
traduce en una violacion al derecho.

Asi, cuando una norma es encontrada
contraria a la CADH, ordinariamente se ha

I8 Articulo 27. El derecho interno y la observancia de los tratados. Una parte no
podra invocar las disposiciones de su derecho interno como justificacion del
incumplimiento de un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo dispuesto
en el articulo 46.
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considerado que esta se debe inaplicar, no
obstante, en el caso de restricciones
constitucionales, esto no se actualiza en toda su
plenitud, sino que debe entenderse de manera
casuistica, a la luz del caso y circunstancias
concretas, mediante un ejercicio de
ponderacion, para determinar cual es el criterio
que mas favorece a la persona, pues asi lo
impone la contradiccidon de tesis 293/2011.

> Analisis de las restricciones
constitucionales en concreto.

Ahora, como se anticipd, no es |lo mismo
analizar, ponderar y visualizar restricciones
constitucionales de manera abstracta, es decir,
de conformidad con la literalidad de su texto,
que hacerlo a la luz de hechos probados o a
discusidon, pues esto ultimo es materia de un
tribunal que lo enjuicie en un caso concreto.

Entonces, cuando una restricciéon
constitucional es analizada en su concrecidén y
particularidad, conforme al parametro de control
de regularidad constitucional (también
convencional) por el ftribunal regional de
proteccion de derechos humanos, puede ser
declarada inconvencional, aun cuando se
ubique en el texto constitucional, si no
encuentra sustento en la CADH, es decir, que no
es conforme a los parametros minimos de
proteccion a los derechos humanos a los que se
obligd el Estado Mexicano a respetar, al
suscribir y ratificar el tratado internacional
aludido y sujetarse a la jurisdiccion contenciosa
de la Corte IDH.
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Control de convencionalidad
de autoridades internas

Para mejor comprension de lo anterior, es
necesario distinguir los dos tipos de control de
convencionalidad que existen:

a) Control de convencionalidad difuso: es

un mecanismo de verificacion 0
constataciéon de que una norma o acto se
ajusta a los principios, obligaciones vy
normas derivadas de la CADH, que realiza

cualquier autoridad del Estado, en el ambito

de sus competencias y le resulta
obligatorio.

b) Control de convencionalidad
concentrado: es el control que ejerce de

manera concentrada y exclusiva la Corte
IDH, como maximo intérprete de la CADH, y
juzga casos concretos de normas o actos de
los Estados sujetos a su jurisdiccion, a la
luz de los principios, obligaciones y normas

impuestas por la CADH.

Ahora, ¢cuales son los alcances y limites
en el ejercicio de este control de

convencionalidad que tienen las autoridades

internas del Estado?
» Control de convencionalidad (alcances).

Como se dijo, todas las autoridades del
Estado mexicano, dentro de sus competencias,
tienen la obligacion de realizar este ejercicio de
control de convencionalidad de las normas vy
con los principios,

actos, en contraste
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obligaciones y normas derivadas de la CADH, y
si resultara el acto o norma analizado contrario
a la CADH, debe ser inaplicado; de esta forma,
las autoridades jurisdiccionales actuan como
“jueces interamericanos”.

Al respecto, conviene tener presentes
algunas consideraciones del voto razonado del
juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor, en el caso
Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México, de
veintiséis de noviembre de dos mil diez, que
dice:

“21. Se trata, en realidad, de un “control difuso
de convencionalidad”, debido a que debe
ejercerse por todos Jlos jueces nacionales.
Existe, por consiguiente, una asimilacion de
conceptos del Derecho Constitucional, lo cual
esta presente desde el origen y desarrollo del
Derecho Internacional de JIos Derechos
Humanos, especialmente al crearse las
“‘garantias” y “O6rganos” _internacionales de
proteccion de Ilos derechos humanos. Se
advierte claramente una “internacionalizacién
del Derecho Constitucional”, particularmente
al trasladar las “garantias constitucionales”
como instrumentos procesales para la tutela de
los derechos fundamentales y salvaguarda de la
“‘supremacia constitucional”, a las “garantias
convencionales” como mecanismos
jurisdiccionales y cuasi jurisdiccionales para la
tutela de los derechos humanos previstos en los
pactos internacionales cuando aquéllos no han
sido suficientes, por lo que de alguna manera
se configura también una “supremacia
convencional.

22. Una de las manifestaciones de este proceso
de ‘internacionalizaciéon” de categorias
constitucionales es, precisamente, la concepcidén
difusa de convencionalidad que estamos
analizando, ya que parte de Ila arraigada
connotacioén del “control difuso de
constitucionalidad” en contraposicién con el
“control concentrado” que se realiza en Ilos
Estados constitucionales por Ilas altas
“jurisdicciones constitucionales”. En este

76



0‘\\\005 M

fdd‘%&;‘)b

c/} @, « (U QY

w\‘ W W

s‘:k L-C::‘L?;fo W
Y2
%‘a»n;;—-\sé

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

6071722 ¥2/20/20

3,"%9'T0°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989'€9°0 9989 0L
Z3TVZNOD YHATHYIH OANVINEY SNS3C

FORMAA-55

Toca penal 26/2023

Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo Tercer Circuito

sentido, el “control concentrado de
convencionalidad teniendo la ultima
interpretacion constitucional los Tribunales,
Cortes o Salas Constitucionales o en algunos
casos, las Cortes Supremas y otras altas
jurisdicciones” |o venia realizando la Corte IDH
desde sus primeras sentencias, sometiendo a un
examen de convencionalidad los actos y normas
de los Estados en un caso particular.

Este “control concentrado” lo realizaba,
fundamentalmente, la Corte IDH. Ahora se ha
transformado en un “control difuso de
convencionalidad” al extender dicho “control”
a todos los jueces nacionales como un deber
de actuacion en el ambito interno, si bien
conserva la Corte IDH su calidad de “intérprete
ultima de la Convencion Americana” cuando no
se logre Ila eficaz tutela de los derechos
humanos en el ambito interno.

24. EIl “control difuso de convencionalidad”
convierte al juez nacional en juez
interamericano: en un primer 'y auténtico
guardian de la Convencion Americana, de sus
Protocolos adicionales (eventualmente de otros
instrumentos internacionales) y de la
jurisprudencia de la Corte IDH que interpreta
dicha normatividad. Tienen los jueces y Organos
de imparticion de justicia nacionales la importante
mision de salvaguardar no solo los derechos
fundamentales previstos en el ambito interno, sino
también el conjunto de valores, principios y
derechos humanos que el Estado ha reconocido
en los instrumentos internacionales y cuyo
compromiso  internacional asumio. Los jueces
nacionales se convierten en |los primeros
intérpretes de la normatividad internacional, si se
considera el caracter subsidiario, complementario
y coadyuvante de los oOrganos interamericanos
con respecto a los previstos en el ambito interno
de los Estados americanos y la nueva “mision”
que ahora tienen para salvaguardar el corpus juris
interamericano a través de este nuevo “control”.

De las anteriores reflexiones es posible
observar que la  obligacion de juzgar la
convencionalidad de las normas corresponde, en
primera instancia, a la Corte IDH, en su caracter

de intérprete ultima de la CADH, no obstante,
tales facultades se diseminan y permean a todas
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las autoridades jurisdiccionales de los Estados
parte, a través del denominado “control difuso
de convencionalidad”.

Que tales modelos de control: concentrado
y difuso, son asimilables al control de
constitucionalidad concentrado y difuso que
ejercen las autoridades internas del Estado
mexicano, debido a la internacionalizacion del
derecho constitucional y ‘el traslado de las
garantias y mecanismos de proteccion
constitucional a las garantias y mecanismos de
proteccidén convencional.

Lo que tiene bastante sentido, pues asi
como existe en el derecho interno un o6rgano
terminal de interpretacion constitucional, es
decir, la SCJN, en el ambito internacional
también existe un o6rgano terminal de
interpretaciéon convencional, que es la Corte
IDH, cuando los mecanismos de tutela internos
no han sido suficientes para garantizar el
respeto de las obligaciones y principios que
derivan de la CADH, las cuales se comprometi6
a cumplir el Estado Mexicano, al suscribir vy
ratificar tal tratado internacional y sujetarse a la
jurisdicciéon contenciosa de la Corte IDH.

En esa linea de pensamiento, cabe anadir
que los dos tipos de control: constitucional y
convencional, se ejercen de forma concentrada
o difusa, tienen sus d6rganos terminales de
interpretacion y los efectos de uno y otro son
diversos, pues mediante el control difuso lo que
se logra es la inaplicacién de la norma contraria
al parametro de control de regularidad
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constitucional Y, mediante el control
concentrado, se obtiene una declaratoria de
invalidez, que tiene efectos de expulsion de la
norma del ordenamiento juridico, esto ultimo en
el ambito nacional, pues en el plano
internacional, la Corte IDH no puede expulsar
una norma del derecho interno de los Estados,
pero si declarar su inconvencionalidad vy
condenarlo a adecuar su ordenamiento interno a
la CADH.

» Control de convencionalidad (/imites).

Como se explico, el control de
convencionalidad que ejercen las autoridades
jurisdiccionales del Estado mexicano es difuso,
pues su ejercicioo de manera directa vy
concentrada se encuentra reservado para la
Corte IDH, en su caracter de intérprete ultima de
la CADH, por lo que evidentemente este tipo de
control difuso encuentra limites, siendo el mas
representativo el de no poder declarar Ila
invalidez de wuna norma, sino uUnicamente
proceder a su inaplicacién, lo que
posteriormente puede ser revisado por un
organo superior o terminal, es decir, solo puede
inaplicarla, no invalidarla.

Y sobre estos limites, para lo que en este
asunto interesa, cabe resaltar que la linea
jurisprudencial derivada de la contradiccién de
tesis 293/2011, que antes se analizd, se
entiende claramente en un sentido: modular o

limitar las facultades de control de
convencionalidad de las autoridades
jurisdiccionales internas, tratandose de

restricciones constitucionales.
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En efecto, la caracteristica que prevalece
en los diversos criterios analizados es la de
prohibir expresamente a las autoridades
internas el control de convencionalidad sobre
las restricciones constitucionales, en otras
palabras, el control de convencionalidad difuso
que las propias jurisprudencias reconocen como
facultad de las autoridades internas, es acotado
al caso de las restricciones constitucionales.

Esto es claro, pues si bien se reconoce la
facultad de las autoridades, de ejercer este
control difuso de convencionalidad, asi como
también el de la aplicacion del principio pro
persona en favor de la norma que ofrezca la
mejor proteccion al derecho en cuestion, el
limite o hasta donde no alcanza, es para
inaplicar una restriccion constitucional, pues la
SCJN ha sido enfatica y lo ha reiterado en
diferentes criterios.

Tales limites al control de convencionalidad
difuso, delineados jurisprudencialmente por Ila
SCJN a través de esta doctrina de las
restricciones constitucionales, no son aplicables
para la Corte IDH, pues esta, en primera, no
ejerce un control difuso de convencionalidad, sino
que lo hace de manera concentrada, tampoco ese
tribunal encuentra un limite en la CPEUM, sino en
la CADH vy si tiene la facultad de juzgar el
ordenamiento interno de un Estado en su
totalidad, incluyendo su Constitucion, para que se
adecue a los principios, derechos y obligaciones
que emanan de la CADH, sin que el Estado pueda
eludir sus obligaciones convencionales mediante
la oposiciobn de disposiciones o practicas de
derecho interno, acorde al derecho de Ilos
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tratados; estas reflexiones se desarrollaran en el
siguiente apartado.

Control de convencionalidad de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos

» Control de convencionalidad concentrado.

Este tipo de control de convencionalidad es
el que se despliega con mayor
amplitud, se encuentra reservado exclusivamente
para la intérprete ultima de la CADH, que es la
Corte IDH, el tribunal regional de proteccién de
derechos humanos del continente americano.

intensidad vy

Se realiza siguiendo,
parametro que establece la CADH, pero no se
agota ahi, también analiza el contenido de otros
tratados que dan competencia a la Corte IDH, la
revision de la. norma o practica de derecho

interno también se realiza de conformidad con su

principalmente, el

jurisprudencia,
CADH,
provisionales y sus interpretaciones realizadas, lo
llamado

los protocolos adicionales a la
sus opiniones consultivas, las medidas
que iuris
interamericano’.

constituye el “corpus

Se dice que este tipo de control concentrado
de convencionalidad ejercido por la Corte IDH
proyecta con mayor intensidad y alcance sus
efectos, a diferencia del control difuso, porque si
tiene la posibilidad de declarar expresamente la
inconvencionalidad de una norma o practica de
derecho interno de Ilos Estados, pues de
conformidad con el articulo 2 de la CADH'?, los

19 Articulo 2. Deber de Adoptar Disposiciones de Derecho Interno. Si el ejercicio de
los derechos y libertades mencionados en el articulo 1 no estuviere ya garantizado
por disposiciones legislativas o de otro caracter, los Estados Partes se
comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las
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Estados parte se comprometen a adoptar, con
arreglo a sus procedimientos constitucionales y a
las disposiciones de la CADH, las medidas
legislativas o de cualquier otro tipo, que sean
necesarias para hacer efectivos los derechos y
libertades consagrados porla CADH.

Lo anterior es fundamental para el
entendimiento de este asunto, pues en ejercicio
de tal control concentrado de convencionalidad,
la Corte IDH si cuenta con la posibilidad de
enjuiciar las disposiciones constitucionales de
los Estados, pues precisamente esa es su
funcién, comparar las practicas y normas de todo
el ordenamiento juridico del Estado (incluyendo
su Constitucion), para que se adecue al
parametro de regularidad' convencional que
establece la CADH, y que con ello se garantice la
efectividad de los derechos vy libertades ahi
tutelados.

Lo que se contrapone con la doctrina de la
SCJN, respecto de las facultades y limites que
tienen las autoridades internas del Estado
Mexicano para realizar un control de
convencionalidad sobre el texto de la CPEUM, al
enfatizar que cuando se esté frente a una
restriccion expresa, debe preferirse su aplicacidon
en lugar del derecho humano de fuente
internacional.

En otras palabras, lo que la doctrina de la
SCJN sobre las restricciones constitucionales ha
establecido es, por decirlo de alguna manera, una
prohibicibn a las autoridades del Estado

disposiciones de esta Convencion, las medidas legislativas o de otro caracter que
fueren necesarias para hacer efectivos tales derechos y libertades.
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mexicano de enjuiciar a la CPEUM, prohibicién
que incluso se ha autoimpuesto?9, al determinar
que en esos casos, lo unico que puede hacer,
como intérprete ultimo de la CPEUM, es un
ejercicio de interpretacion en clave pro persona,
respecto de la restriccion constitucional expresa,
pero sin llegar a juzgarla a la luz de un control de
convencionalidad que pueda terminar en su
inaplicacion.

De ahi que el control de convencionalidad
sobre la CPEUM sea I|lo que impide Ila
jurisprudencia derivada de la contradiccion de
tesis 293/2011, relativa a las restricciones
constitucionales, asi como la linea jurisprudencial
que de ella derivd, impedimento al que no se
encuentra sujeta la Corte IDH, en su caracter de
organo terminal del sistema interamericano de
derechos humanos.

» Prohibicion de' oponer disposiciones de
derecho interno (Convencion de Viena sobre
el derecho de los Tratados).

Vinculado con lo anterior, en cuanto a las
obligaciones internacionales en materia de
derechos humanos a las que se comprometid el
Estado Mexicano al ratificar la CADH y sujetarse
a la jurisdiccion contenciosa de la Corte IDH, se
encuentra lo que en el derecho de tratados se
conoce como la prohibicibn de oponer
disposiciones de derecho interno para incumplir
con obligaciones convencionales.

20 En la jurisprudencia 2a./J. 163/2017, de rubro: “RESTRICCIONES
CONSTITUCIONALES AL GOCE Y EJERCICIO DE LOS DERECHOS Y LIBERTADES.
SU CONTENIDO NO IMPIDE QUE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION LAS INTERPRETE DE LA MANERA MAS FAVORABLE A LAS PERSONAS,
EN TERMINOS DE LOS PROPIOS POSTULADOS CONSTITUCIONALES”
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Asi es, los articulos 26 y 27 de la
Convencion de Viena sobre el derecho de los
Tratados?! establecen los principios de “pacta
sunt servanda” (lo pactado obliga) y de
prohibicion de invocar disposiciones de derecho
interno para incumplir un tratado, que regulan la
observancia de los tratados, pues el primero de
los principios indica que todo tratado obliga a las
partes a cumplirlo de buena fe vy, el segundo, a la
prohibicién de invocar las disposiciones de su
derecho interno para incumplir con un tratado, sin
perjuicio de lo establecido en el articulo 46 de la
citada Convencidn, que se refiere a una violacién
manifiesta a su derecho interno de importancia
fundamental.

Disposiciones convencionales que son
armoénicas con la obligacion de los Estados de
adecuar su derecho interno a la CADH, es decir, se
trata de obligaciones internacionales a las que el
Estado Mexicano se sujetd y que debe cumplir de
buena fe, sin invocar el derecho interno como
justificante para su incumplimiento, por el contrario,
tal derecho interno debe armonizarse con el
contenido de la norma internacional, incluyendo
disposiciones de caracter constitucional, por
ejemplo: la adecuacién de una norma constitucional
a un norma de caracter internacional.

Efectos de la declaracion de inconvencionalidad
de una restriccion constitucional

» Derrota de la presuncidon de convencionalidad.

21 Observancia de los tratados.

26. "Pacta sunt servanda". Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser
cumplido por ellas de buena fe.

27. El derecho interno y la observancia de los tratados. Una parte no podra invocar
las disposiciones de su derecho interno como justificacién del incumplimiento de un
tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 46.
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Como antes se expuso, el principio de
conservacion de la norma dota de presuncion de
validez a las disposiciones del ordenamiento
juridico, esto, con la finalidad de evitar en la
mayoria de los casos su invalidez y, por ende, su
expulsion del sistema juridico.

Se sostuvo que tal principio es fundamental
para conservar.la completitud y coherencia del
ordenamiento juridico, evitando, en l|a mayor
medida posible . y mediante ejercicios de
interpretacion conforme, que el ordenamiento
juridico sea mermado o que se originen lagunas
normativas de forma innecesaria, pues ello
traeria un ambiente de incertidumbre e
inseguridad  juridicas para las personas
destinatarias de la norma.

Sin embargo, existen casos en los que es
imposible lograr una armonizacion del contenido
de la norma con |los ordenamientos superiores,
produciendo en su inaplicacién o declaracion de
invalidez, incluso, 'su expulsion del sistema
normativo, dada su falta de coherencia axioldgica
en relacion con la norma fundamental.

En el caso de las disposiciones de derecho
interno, ya sea legales o constitucionales, que
son juzgadas por la CADH, sucede una situacién
semejante; podemos partir de la premisa de que
todas las disposiciones legales y constitucionales
de nuestro ordenamiento se presumen validas en
un aspecto formal y material y, por ello, deben
acatarse.

No obstante jqué pasa cuando la norma en
cuestion, analizada a la luz de los principios y
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obligaciones que impone la CADH, es encontrada
inconvencional?

Es evidente que la presuncion de su validez
(material a la luz de la convencionalidad) ha sido
derrotada, pues no fue posible interpretarla de una
manera conforme a los postulados convencionales,
produciendo de esa forma un incumplimiento de
las obligaciones internacionales a las que se sujeté
el Estado Mexicano, siendo objeto de una condena
internacional que obliga a adecuar las disposiciones
de derecho interno de conformidad con la CADH,
pues asi lo impone su articulo 2.°, antes analizado.

» Efectos de la jurisprudencia interamericana.

Las sentencias emitidas por la Corte IDH
pasan a tener autoridad de cosa juzgada, %?formal
y material, y tienen efectos inmediatos entre las
partes y efectos indirectos para todos los Estados
parte de la CADH, las victimas y la Comision
Interamericana de Derechos Humanos.

Su cumplimiento se lleva a cabo mediante un
procedimiento denominado “de supervision de
cumplimiento de sentencias” que, si bien no tiene
bases convencionales expresamente claras, si las
tiene reglamentarias y jurisprudenciales, derivadas
de los articulos 3323, 6224y 6525 de la CADH.

22 Articulo 67. El fallo de la Corte sera definitivo e inapelable. En caso de desacuerdo
sobre el sentido o alcance del fallo, la Corte lo interpretara a solicitud de cualquiera
de las partes, siempre que dicha solicitud se presente dentro de los noventa dias a
partir de la fecha de la notificacion del fallo.

23 Articulo 33. Son competentes para conocer de los asuntos relacionados con el
cumplimiento de los compromisos contraidos por los Estados Partes en esta
Convencién: a) la Comision Interamericana de Derechos Humanos, Illamada en
adelante la Comision, y b) la Corte Interamericana de Derechos Humanos, llamada
en adelante la Corte.

24 Articulo 62 1. Todo Estado parte puede, en el momento del depdsito de su
instrumento de ratificacion o adhesiéon de esta Convencién, o en cualquier momento
posterior, declarar que reconoce como obligatoria de pleno derecho y sin convencién
especial, la competencia de la Corte sobre todos los casos relativos a la
interpretacion o aplicacién de esta Convencion.

86



0@\DOS M

fdd‘%&;‘)b

c/, i, « u AN
N\m W W
) LC:;L?;fo W
R

>-L\ J% 1//
SN

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

6071722 ¥2/20/20

3,"%9'T0°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989'€9°0 9989 0L
Z3TVZNOD YHATHYIH OANVINEY SNS3C

FORMAA-55

Toca penal 26/2023

Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo Tercer Circuito

El articulo 68 de la CADH indica que los
Estados parte se comprometen a cumplir las
resoluciones de la Corte IDH, es decir, las
sentencias emitidas por este tribunal obligan o
vinculan a todas las autoridades del Estado,
dentro de sus respectivas competencias.

Entender esto es fundamental, para
distinguir los efectos de l|a aplicacion de un
control difuso y uno concentrado de
convencionalidad, pues el primero de ellos,
evidentemente, no tiene los alcances del
segundo, se limita a la inaplicacion de una norma
por considerarse contraria a la normativa
convencional, pero solo para el caso concreto, no
para casos analogos o futuros, su ejercicio
encuentra limites claros, los cuales se
materializan mas claramente en el caso de
analizar la convencionalidad de la CPEUM, pues
la propia SCJN ha establecido, a través de su
jurisprudencia, que las autoridades del Estado
mexicano no lo pueden hacer, las autoridades
internas encuentran un limite en los propios
postulados de I|la CPEUM, incluidas |las
restricciones a los derechos humanos.

» Cumplimiento de sentencias interamericanas
y el expediente varios 1396/2011.

Respecto al cumplimiento de las sentencias
interamericanas, la SCJN analiza la forma vy
ambito de competencia en la que el poder judicial
debe cumplirlas.

25 Articulo 65. La Corte sometera a la consideracion de la Asamblea General de la
Organizacién en cada periodo ordinario de sesiones un informe sobre su labor en el
afo anterior. De manera especial y con las recomendaciones pertinentes, sefialara
los casos en que un Estado no haya dado cumplimiento a sus fallos.
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En el caso de cumplimiento de sentencias
interamericanas, existe una tesis aislada derivada
del expediente varios 1396/2011, (registro digital
201000), que a continuacion se trascribe:

‘SENTENCIAS DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS. DIRECTRICES PARA
ESTABLECER Y CONCRETAR LAS
OBLIGACIONES QUE DEBE CUMPLIR EL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION TRATANDOSE DE
RESTRICCIONES CONSTITUCIONALES.

La jurisdiccion de Ila Corte Interamericana de
Derechos Humanos es aceptada por el Estado
Mexicano y, en esa medida, en tanto se esté frente
al incumplimiento de obligaciones expresamente
contraidas por éste, no corresponde a la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién analizar, revisar,
calificar o decidir si una sentencia dictada por
aquel organismo internacional es correcta o no,
lo que debe entenderse en forma unimoda y
dogmatica, ya que la competencia del Maximo
Tribunal Constitucional del pais, como garante de
la supremacia constitucional, descansa ontoldgica
e inmanentemente en su actuacion, de acuerdo con
el articulo 133 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Por tanto, para
establecer y concretar las obligaciones que debe
cumplir el Poder Judicial de la Federacion en
atencion a las sentencias Internacionales, se
estima necesario analizar siempre: (I) los débitos
que expresamente se desprenden de tales fallos
para el Poder Judicial de . la Federacion, como parte
del Estado Mexicano; y, (Il) la correspondencia que
debe existir entre los derechos humanos que
estimo vulnerados Ila Corte Interamericana de
Derechos Humanos, con los reconocidos por la
Constitucion General de la Republica o los tratados
internacionales celebrados por el Estado Mexicano
y que, por tanto, se comprometio a respetar. En el
entendido de que si alguno de los deberes del
fallo implica desconocer  una restriccion
constitucional, ésta debera prevalecer, en
téerminos de Ila jurisprudencia P./J. 20/2014

(10a.) (*).”

Esta tesis, puede llegar a orientar la forma
en la que se deben cumplir las sentencias

interamericanas, en su parte final indica que, si
alguno de esos deberes implica desconocer una
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restriccion constitucional, esta debera prevalecer,
en términos de la jurisprudencia P./J. 20/2014, es
decir, la jurisprudencia que deriva de Ila
contradiccidon de tesis 293/2011.

No obstante, resalta mucho que, en la parte
del texto de la tesis, se dice que la
jurisdiccion interamericana es aceptada por parte
del Estado Mexicano, que no corresponde a la
SCJN cuestionar si una sentencia emitida por la
Corte IDH es correcta o no, sino que debe
entenderse y acatarse de forma dogmatica.

inicial

Entonces, como ya se ha venido explicando,
podria pensarse que se esta frente a
contradiccion, pues o la sentencia debe acatarse
dogmaticamente,  sin debe
desacatarse al hacer prevalecer una restriccidon
constitucional, por encima de la sentencia
interamericana; tales aspectos parecen
contradictorios, pero se considera que esta tesis,
que dicho sea de paso fue aprobada por una
mayoria de seis contra cinco votos, forma parte
de una interpretacion de la contradiccion de tesis
293/2011, que la torna irreconciliable en cuanto a
sus propios postulados, cuyo entendimiento
podria modificarse ante una nueva integracion del

una

cuestionarla o,

Pleno, como se
apartado.

explicara en el siguiente

Aplicacién armonica de las jurisprudencias
derivadas de la contradiccion de tesis 293/2011

» Aparente contradiccion.

Antes se explic6 que Ila mencionada

aparentemente, puede
lado establece el

contradiccion de tesis,

contradecirse, pues por un
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parametro de control de regularidad
constitucional, con todos los postulados que
implica, y termina diciendo que en el caso en que
la CPEUM prevea una restriccion a un derecho
humano, debe estarse en favor de la restriccién y
no del derecho humano de fuente internacional.

Pero también la contradiccion de tesis
293/2011, indica lo siguiente:

“(...) no debe entenderse el caracter vinculante de
los criterios interamericanos en un sentido fuerte,
es decir, como un lineamiento que constrifia a los
jueces internos a resolver aplicando
indefectiblemente el estandar sentado por la Corte
Interamericana, pasando por alto, incluso, los
precedentes del Poder Judicial de la Federacion.
Por el contrario, esta obligatoriedad debe
entenderse como una:  vinculacién a los
operadores juridicos internos a observar en sus
resoluciones un estandar minimo, que bien
podria ser el interamericano o el nacional,
dependiendo cual sea el mas favorable a las
personas. En todo caso, lo importante sera que
la inaplicacién de un criterio jurisprudencial,
nacional o interamericano, se justifique
atendiendo a la aplicacién de otro que resulte
mas favorecedor a la persona.”

Del estudio realizado en la contradiccion de
tesis 293/2011, emanaron los siguientes criterios

obligatorios:

“(...) SEXTO. Criterios obligatorios. De acuerdo
con lo anterior, deben prevalecer con caracter de
jurisprudencia los criterios establecidos por este
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion en los siguientes téerminos:

DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA
CONSTITUCION Y EN ' LOS TRATADOS
INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL
PARAMETRO DE CONTROL DE REGULARIDAD
CONSTITUCIONAL, PERO CUANDO EN LA
CONSTITUCION HAYA UNA RESTRICCION
EXPRESA AL EJERCICIO DE AQUELLOS, SE
DEBE ESTAR A LO QUE ESTABLECE EL TEXTO
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CONSTITUCIONAL. EI primer parrafo del articulo
1° constitucional reconoce un conjunto de
derechos humanos cuyas fuentes son |Ia
Constitucion y los tratados internacionales de los
cuales el Estado Mexicano sea parte. De la
interpretacion literal, sistematica y originalista del
contenido de las reformas constitucionales de seis
y diez de junio de dos mil once, se desprende que
las normas de derechos humanos,
independientemente de su fuente, no se relacionan
en términos jerarquicos, entendiendo que, derivado
de la parte final del primer parrafo del citado
articulo 1°, cuando en la Constitucion haya una
restriccion expresa al ejercicio de los derechos
humanos, se debera estar a lo que indica la norma
constitucional, ya que el principio que le brinda
supremacia comporta el encumbramiento de la
Constitucion como norma fundamental del orden
Jjuridico mexicano, lo que a su vez implica que el
resto de las normas juridicas deben ser acordes
con la misma, tanto en un sentido formal como
material, circunstancia que no ha cambiado; lo que
si ha evolucionado a raiz de Ilas reformas
constitucionales en comento es la configuracion
del conjunto de normas juridicas respecto de las
cuales puede predicarse dicha supremacia en el
orden juridico-mexicano. Esta transformacion se
explica por la ampliacion del catalogo de derechos
humanos previsto dentro de Ila Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual
evidentemente puede calificarse como parte del
conjunto normativo que goza de esta supremacia
constitucional.  En este sentido, los derechos
humanos, en su conjunto, constituyen el parametro
de control de regularidad constitucional, conforme
al cual debe analizarse la validez de las normas y
actos que forman parte del orden juridico
mexicano.

JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS.
ES VINCULANTE PARA LOS JUECES
MEXICANOS SIEMPRE QUE SEA MAS
FAVORABLE A LA PERSONA. Los criterios
jurisprudenciales de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, con independencia de que el
Estado Mexicano haya sido parte en el litigio ante
dicho tribunal, resultan vinculantes para los jueces
nacionales al constituir una extension de Ia
Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
toda vez que en dichos criterios se determina el
contenido de los derechos humanos establecidos
en ese tratado. La fuerza vinculante de Ia
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jurisprudencia interamericana se desprende del
propio mandato establecido en el articulo 1°
constitucional, pues el principio pro persona obliga
a los jueces nacionales a resolver cada caso
atendiendo a la interpretacion mas favorable a la
persona. En cumplimiento 'de este mandato
constitucional, los operadores juridicos deben
atender a lo siguiente: (i) cuando el criterio se
haya emitido en un caso en el que el Estado
Mexicano no haya sido parte, la aplicabilidad del
precedente al caso especifico debe determinarse
con base en la verificacion de la existencia de las
mismas razones que motivaron el pronunciamiento;
(ii) en todos los casos en que sea posible, debe
armonizarse la jurisprudencia interamericana con
la nacional; y (iii) de ser imposible Ia
armonizacion, debe aplicarse el criterio que resulte
mas favorecedor para Ila proteccion de los
derechos humanos.”

Entonces, se podria pensar que se esta
frente a una paradoja o una contradiccion si se
interpreta que la contradiccion de tesis,
invariablemente y en todos los casos, encumbra a
las restricciones constitucionales por encima de
los derechos humanos de fuente internacional,
pero al mismo tiempo, se sostiene que, si una
jurisprudencia internacional favorece mas el
derecho, debe aplicarse, pudiendo inaplicar la
jurisprudencia nacional.

Dicho de otra manera, entender Ia
contradiccién de tesis 293/2011, en el sentido de
que siempre prevalece el texto constitucional que
restrinja un derecho humano, frente a una
jurisprudencia interamericana que lo proteja en
mayor medida, traeria como consecuencia que,
en la realidad, se dejara sin efectos el contenido
y alcances de la jurisprudencia que trata sobre la
vinculatoriedad de la jurisprudencia interamericana
si mas favorece al derecho humano; con ello
también se vulneraria la racionalidad de las propias
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premisas que establecen el parametro de control
de regularidad constitucional.

En efecto, tal entendimiento contravendria la
propia justificacién interna de la contradiccién de
tesis, tornandola en una resolucion irracional, que
no respeta los postulados minimos de no
contradicciobn entre sus premisas, ademas,
trastocaria todo el sentido y contenido sobre el
que descansa el entendimiento del parametro de
control de regularidad constitucional y el principio
pro persona.

En efecto, no es posible leer la contradiccion
de tesis 293/2011, en el sentido de que siempre e
invariablemente en todos los casos, las
restricciones constitucionales deben prevalecer
frente al derecho humano de fuente internacional,
pues de hacerlo asi, se vaciaria de contenido el
principio pro persona y se contravendria la propia
resolucion en su congruencia interna, ya que
también indica: que debe preferirse |la
jurisprudencia interamericana, aun sobre Ia
nacional, si esta es mas favorable a la persona.

En pocas palabras, cuando se esta frente a
una restriccion constitucional en colisibn con un
derecho humano reconocido en una jurisprudencia
interamericana mas favorable ,jcual de las dos
jurisprudencias se debe aplicar?

La respuesta . que mejor atiende tal
cuestionamiento y armoniza el entendimiento de
ambos criterios jurisprudenciales es que la
aplicacion de un criterio u otro dependera de la
restricciéon constitucional en el caso concreto.
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Si entendiéramos que la contradiccion de
tesis 293/2011, en automatico, posiciona a todas
las restricciones constitucionales por encima de
los derechos humanos de fuente internacional, se
estaria cometiendo un gran error, pues de esta
forma se harian, en la realidad,; inoperantes los
derechos fundamentales de fuente internacional,
la interpretacion en clave pro persona y el control
de convencionalidad concentrado de la Corte
IDH.

En otras palabras, entender de manera rigida
la contradiccion de tesis 293/2011, practicamente
vacia de contenido la reforma constitucional en
materia de derechos humanos de dos mil once,
posiciona a la CPEUM como la norma de normas
en materia de derechos humanos, de contenido
inobjetable si ahi se establecen restricciones a
los derechos humanos, incuestionable incluso por
el tribunal interamericano de derechos humanos,
se harian ilusorias las aspiraciones del Poder
Reformador de la Constitucion, de posicionar a
los derechos humanos contenidos en tratados
internacionales al mismo nivel que la CPEUM vy
favorecer a las personas con la proteccion mas
amplia de sus derechos humanos.

No podemos olvidar que los derechos
humanos de fuente internacional son
Constitucién, por mandato expreso de los articulos
1.° y 133 de la CPEUM; bajo esa linea de
entendimiento debe moverse toda la argumentacion
que se haga sobre el tema.

Entonces, entender “a rajatabla” la contradiccién
de tesis 293/2011 como un dogma de Supremacia
Constitucional para restringir derechos humanos, en
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cualquier caso y sin poder ser cuestionado,
indudablemente contravendria I|a coherencia
axiolégica de nuestro ordenamiento juridico
mexicano, tal postulado vendria a romper la
coherencia de principios y valores sobre los
cuales se eriger el constitucionalismo actual y el
derecho internacional de los derechos humanos.

Para abundar, a manera de ejemplo, si se
entendiera de esta forma dogmatica a |la
contradiccion de tesis 293/2011, el Poder
Reformador de la Constitucion podria incluir como
restricciones a los derechos humanos la tortura,
los tratos crueles, inhumanos o degradantes, los
azotes, la pena de muerte, etcétera, y no cabria
objeciobn  alguna; @ evidentemente, en ese
panorama, ya no estariamos hablando de un
Estado democratico'y constitucional de derecho,
sino de cualquier clase de arbitrariedad vy
atentados contra la dignidad humana, situaciones
que el constitucionalismo actual no autoriza.

Por ello, la  propia contradiccion de tesis
293/2011 brinda la respuesta y complementa el
entendimiento armoénico que sobre ella debe
realizarse, mediante |a segunda de |las
jurisprudencias que de ella emanan; la de la
vinculatoriedad de la jurisprudencia interamericana
cuando esta sea mas favorable a la persona y
proteja mejor su derecho.

Asi es, antes se dijo que la contradiccion de
tesis 293/2011 ni siquiera definié lo que debia
entenderse por restriccion constitucional, pues no
fue el tema central de discusion en dicho
precedente, por ello, la interpretacion sobre lo que
debe entenderse por “restriccion constitucional’ y
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su aplicacion, no ha sido suficiente y claramente
desarrollado, dando pie a posibles contradicciones
o falsos dilemas.

Se recuerda que el analisis de un derecho o
su restriccidn puede realizarse en abstracto o en
concreto, que las normas, ya sean legales o
constitucionales, gozan de presuncion de validez,
en tanto no sean derrotadas por su judicializacidn
e interpretacion por los o6rganos terminales de
constitucionalidad o convencionalidad, segun sea
el caso.

Bajo este panorama, es factible entender que
la contradiccion de tesis 293/2011, al hablar de
restricciones constitucionales, lo hizo de manera
abstracta y general, atendiendo a esta presuncién
de validez de la norma, es decir, si la CPEUM
establece una restriccion a un derecho humano,
debe de entenderse que es valida, no solo por su
aspecto formal, sino material o de no
contradiccién con otros principios y valores que
dotan de coherencia axiolégica al ordenamiento
juridico.

Pero la contradiccion de tesis 293/2011 nada
dijo respecto de las restricciones constitucionales,
cuya presuncion de validez hubiese sido derrotada,
por haber sido declaradas inconvencionales, por el
ultimo intérprete de la CADH, es decir, la Corte
IDH; de este tema no se ocupd la indicada
contradiccion de tesis, y no fue asi, porque no era
ese el tema central de la discusion.

Y esa vaguedad ha originado una multiplicidad
de interpretaciones y aplicaciones, propiciando asi
criterios antagonicos entre tribunales o hasta
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contradictorios, si estos se leen bajo la linea de que
todas las restricciones prevalecen frente a todos los
derechos humanos de fuente internacional.

Es por ello que una interpretacion de la
contradicciéon de tesis 293/2011, en clave pro
persona, que salva esta “aparente contradiccion”,
dota de contenido al parametro de control de
regularidad constitucional, armoniza la aplicacion
de la jurisprudencia de la vinculatoriedad de las
sentencias interamericanas cuando mas
favorezcan, y que, ademas, es acorde con las
obligaciones del Estado Mexicano, contenidas en
el articulo 2 de la CADH y 26 y 27 de la
Convencion de Viena sobre el derecho de los
Tratados, es la siguiente:

Que en aquellos. casos en los que la CPEUM
establezca expresamente una restriccion a un
derecho humano, debe estarse a lo que esta
indica, pues la norma constitucional goza de
presuncion de-validez material y no contradiccion
con los derechos de fuente internacional, en
cuyo caso cobra aplicacion la jurisprudencia de
las restricciones constitucionales; sin embargo,
en el caso en que esa restriccion constitucional
hubiese sido declarada inconvencional por
jurisprudencia interamericana, ya no se esta en
el campo de aplicacion de la jurisprudencia de
las restricciones constitucionales, sino en el de
la diversa que habla sobre la vinculatoriedad de
la jurisprudencia interamericana, si esta favorece
mas a la persona.

De tal suerte que se considera que no existe
incongruencia en las premisas en que se
sustenta la contradiccion de tesis 293/2011, pues
todo parte y depende de qué es lo que se
entienda por restriccion constitucional y los tipos
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de restricciones constitucionales (convencionales
o inconvencionales), aspectos que no fueron
abordados por dicho precedente, pero que,
mediante un ejercicio hermenéutico como el
anterior, es posible armonizar y dotar de
contenido, haciendo de esta forma operativa la
aplicacion del principio 'pro persona en su
vertiente de criterio seleccionador de normas.

Ademas, bajo este entendimiento se hacen
respetar las obligaciones convencionales a las
que se encuentra sujeto el Estado Mexicano, de
adecuar su ordenamiento interno a las
disposiciones convencionales y de no oponer su
derecho interno (incluida su jurisprudencia) para
justificar el incumplimiento de un tratado
internacional, como lo prohibe expresamente la
Convencion de Viena.

Incluso, se dota de sentido a la linea
jurisprudencial de la SCJN, que ha entendido
que las autoridades del. Estado tienen Ia
prohibicion de inaplicar la CPEUM, bajo un
control difuso de convencionalidad, pues
precisamente, encuentran un limite en el texto
constitucional, lo que no sucede en el caso del
control concentrado de convencionalidad que
ejerce la Corte IDH.

Es por ello que, bajo esta perspectiva, todas
las autoridades del Estado, incluidas Ilas
jurisdiccionales, estan sujetas a la CPEUM y a
las restricciones que esta establece, en tanto la
restriccidn, en el caso concreto, no hubiese sido
encontrada inconvencional por el érgano terminal
de interpretacion convencional, que es la Corte
IDH.
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Tales directrices son semejantes a las que
operan en el caso del control de
constitucionalidad concentrado que ejerce la
SCJN en el ordenamiento juridico interno, pues
cuando la SCJN determina que una norma es
invalida, a la luz de la CPEUM, los o6rganos
jurisdiccionales’ que, en principio estaban
obligados a aplicar la norma, dada su presuncidn
de constitucionalidad, ahora en virtud de esa
invalidez, deben acatar la instruccién del ultimo
intérprete de la CPEUM e inaplicar a los casos
presentes y futuros la norma declarada
inconstitucional.

Algo similar sucede en el caso de control de
convencionalidad concentrado, pues las
autoridades del Estado Mexicano
indudablemente estan obligadas a aplicar el
texto constitucional, incluidas las restricciones a
derechos humanos, dada su presuncién de
validez (convencional) y tienen una prohibicidén
expresa de inaplicar la CPEUM, bajo un control
de convencionalidad difuso, como la doctrina de
la SCJN lo ha sostenido.

No obstante, cuando el ultimo intérprete de
la CADH declara la norma constitucional como
inconvencional, ahi las autoridades del Estado
Mexicano estan obligadas a acatar lo resuelto,
no solo porque se trata de obligaciones
convencionales del Estado, sino porque también
la propia jurisprudencia, derivada de Ia
contradiccién de tesis 293/2011, sobre Ia
vinculatoriedad de la jurisprudencia
interamericana, asi lo obliga.
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En suma, dependera del tipo de restriccion
constitucional (convencional o inconvencional)
para determinar cual de las dos jurisprudencias
derivadas de la contradiccion de tesis 293/2011
debe aplicarse al caso concreto, como adelante
se resume sucintamente.

»Campo de aplicacion de la jurisprudencia
P./J. 20/2014.

Esta jurisprudencia indica que cuando en la
CPEUM se establezca una restriccion expresa al
goce de un derecho humano, debe estarse al
texto constitucional, aun sobre el derecho de
fuente internacional.

En virtud de lo expuesto, esta jurisprudencia
es aplicable para todos aquellos casos en los que
sobre la restriccion no exista un pronunciamiento
sobre su invalidez material (convencional), es
decir, que se trate de una restriccion genérica y
en abstracto, que no ha sido enjuiciada
convencionalmente, pues en. ese caso, su
presuncion de convencionalidad prevalece y debe
aplicarse, como en el caso de cualquier norma
que no ha sido declarada invalida, en atencién al
principio de conservacion de la norma.

»Campo de aplicacion de la jurisprudencia
P./J. 21/2014.

Esta jurisprudencia indica que en el caso en
que una jurisprudencia interamericana favorezca
mejor un derecho humano, esta debe preferirse,
pudiendo inaplicar la jurisprudencia nacional, en
aras de obtener una mayor protecciobn a un
derecho humano.
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» Seleccion de la jurisprudencia aplicable.

Pues bien, en el caso de las restricciones
constitucionales, cuando sobre ellas pese una
condena internacional en la cual se haya declarado
su inconvencionalidad, debe entenderse que la
presuncidon de convencionalidad ha sido derrotada,
y declarada invalida a la luz de los parametros de
control de convencionalidad utilizados por la ultima
intérprete de la CADH.

Es por ello que solo en estos casos debe
aplicarse la jurisprudencia interamericana, sin
que esto constituya wuna inaplicacion de la
CPEUM por parte de la autoridad interna que la
prefiere, ni tampoco un ejercicio de control de
convencionalidad de las autoridades internas
sobre la CPEUM, pues eso ya lo realizé la unica
autoridad facultada para ello, que es la Corte
IDH, y la autoridad interna unicamente se limita a
aplicar su jurisprudencia para favorecer en mayor
medida un derecho humano.

Esto es asi, pues el principio de
subsidiariedad del derecho internacional de los
derechos humanos lo impone; tal principio supone
que, no obstante l|la existencia de normas vy
procedimientos internacionales para la proteccion
de los derechos humanos, o0 precisamente, en
virtud ellos, es a los Estados a los que
corresponde en primera instancia respetar vy
hacer respetar tales derechos en el ambito de su
jurisdiccion y s6lo cuando estos no han brindado
una proteccion adecuada o efectiva, es que la
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jurisdiccion puede y debe ejercer su
competencia?®.

En principio, las y los operadores nacionales
estan mejor situados para conocer, valorar vy
resolver sobre las presuntas violaciones a los
derechos humanos, por ello, los tribunales
internacionales no intervienen sino ahi donde el
Estado ha fallado en el cumplimiento de sus
obligaciones internacionales?’.

De ahi que, cuando el tribunal
interamericano ha ejercido su jurisdiccidén, es
porque el Estado ha incumplido en su obligacion
de garantizar y respetar los derechos humanos, lo
que se puede constatar desde su propia
Constitucion, incluyendo _sus restricciones
constitucionales; entonces, cuando l|la autoridad
interna aplica la jurisprudencia internacional,
evidentemente no esta realizando control de
convencionalidad alguno sobre'la CPEUM, pues
no le corresponde hacerlo, uUnicamente esta
actuando en consecuencia y en aplicacion de la
jurisprudencia nacional que lo obliga a acatar y
aplicar el precedente internacional si este
favorece mas a la persona.

Lo que se torna mas claro si se tiene
presente que en la sentencia del caso Garcia
Rodriguez y otro Vs. México, de veinticinco de

26 pel Toro Huerta, Mauricio |., “El principio de 'subsidiariedad en el derecho
internacional de los derechos humanos con especial referencia al sistema
interamericano”, 23-61; en Becerra Ramirez, Manuel (coord.), La Corte
Interamericana de Derechos Humanos a Veinticinco afos de su funcionamiento,
Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM, Universidad Nacional Auténoma
de México, México D.F., 2007.

27 Pastor Ridruejo, José Antonio, “Le principe de subsidiarité dans la Convention
européenne des droits de [I'homme”, Internationale Gemeinschaft und
Menschenrechte, Festschrift flir Georg Ress zum 70. Geburtstag am 21. Januar
2005, Carl Heymanns Verlag, 2005, pags. 1077-1083.
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enero de dos mil veintitrés, la Corte IDH, sostuvo
lo siguiente:

“176. Lo anterior resulta aun mas problematico
debido a la jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de Mexico en la contradiccion de tesis
293/2011, por medio de la cual acepté que las
restricciones expresas contenidas en la
Constitucion: Nacional desplazaban a las normas
internacionales, entre las cuales se encuentra las
de Ila Convencion Americana y Ilas demas
integrantes ' del = Sistema Interamericano de
Derechos Humanos. En ese sentido, segun indico
el perito José Ramoén Cossio Diaz, “los jueces y
magistrados del Poder Judicial de la Federacion
estan obligados a acatar lo resuelto en la
contradiccion de tesis 293/2011 y en el expediente
varios 1396/2011, so pena de ser sancionados, sin
que puedan plantear su desavenencia o cuestionar
los criterios del Pleno o las salas de la propia
Suprema Corte”. Ademas, segun ese perito, al
aceptarse que las restricciones constitucionales
prevalecen frente a Ilos derechos de fuente
convencional ..y a la jurisprudencia 'y las
resoluciones de' la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, “se hace nugatoria Ia
posibilidad de _avanzar en el criterio que
fortaleciera el ' principio pro-persona. [...] Lo
anterior, genera que los alcances de la tutela
Jjudicial en México en los mecanismos de control de
detencion, revision por vias ordinarias y mediante
Jjuicio de amparo de las detenciones impuestas bajo
las figuras de arraigo y prision preventiva oficiosa,
sean ineficaces al no ser posible aplicar de manera
adecuada el principio pro- persona”. En ese sentido
y de conformidad con esa interpretacion, el Estado

mexicano podria estar incumpliendo
obligaciones internacionales que se
comprometio a acatar al firmar y ratificar los
instrumentos internacionales como la

Convencién Americana y las decisiones de la
Corte Interamericana que son de obligatorio
cumplimiento para los Estados Parte.

177. En cuanto a lo anterior, corresponde recordar
que este Tribunal ha sefialado de forma constante
que las distintas autoridades estatales tienen en la
obligacion de ejercer ex officio un control de
convencionalidad entre las normas y practicas
internas y la Convencion Americana, en el marco
de sus respectivas competencias y de las
regulaciones procesales correspondientes. Para
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llevar a cabo esa tarea, las autoridades internas

deben tener cuenta no solamente el ftratado,

sino también la interpretacion que del mismo ha
hecho la Corte, como ultima intérprete ultima de
la Convencién.”

De lo transcrito se observa que la Corte
IDH afirmé que el Estado mexicano podria estar
incumpliendo obligaciones internacionales a las
que se comprometiéo a acatar, por la aplicacion
de la contradiccion de tesis 293/2011,
entendida como una instruccion para, en todos
los casos, aplicar las restricciones
constitucionales por encima del derecho

humano de fuente internacional.

Aplicacion estricta que, bajo la perspectiva
que esta sentencia propone, se modula vy
armoniza al contenido del derecho
internacional; pues mediante el entendimiento
de los limites de aplicacion que tienen las
restricciones constitucionales, cuando ya han
sido juzgadas por la intérprete ultima de la
CADH y declaradas inconvencionales, se hace
preferir la tutela mas amplia del derecho
humano en cuestién, otorgada por el Sistema
Interamericano de Derechos Humanos, tal como
propone la jurisprudencia P./J. 21/2014, del
Pleno de la SCJN.

Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México

» Inconvencionalidad de la prision preventiva
oficiosa.

En sentencia de veinticinco de enero de dos
mil veintitrés, la Corte IDH condend?®al Estado

28 Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México, sentencia de 25 de enero de 2023.
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mexicano, por estimar que las medidas de arraigo y
prision preventiva oficiosa vulneran derechos
humanos, en especifico, el de libertad personal,
contenido en los articulos 7.1, 7.3, 7.4 y 7.5, el de
presuncion de inocencia, reconocido en el articulo
8.2, y el de igualdad ante la ley, establecido en el
articulo 24, todos de la CADH.

El tribunal interamericano analizé la figura de
la prision preventiva y determind que resulta
contraria al derecho a la libertad personal y a la
presuncidon de inocencia, a la luz de la CADH;
establecié que los Estados tienen la obligacidon de
garantizar la seguridad y mantener el orden
publico dentro de su territorio, y que, por
consiguiente, deben emplear los medios
necesarios para luchar contra los fendmenos de
delincuencia y crimen organizado, incluyendo
medidas que impliquen restricciones o incluso
privaciones a la libertad personal?®; no obstante, el
poder del Estado no es ilimitado para alcanzar sus
fines, independientemente de la gravedad de
ciertas acciones y de la culpabilidad de sus
presuntos autores39.

En particular, las autoridades del Estado no
pueden vulnerar los derechos reconocidos en la
CADH, tales como los derechos a la presuncién de
inocencia, a la libertad personal, al debido
proceso, y no pueden llevar a cabo detenciones
ilegales o arbitrarias; establecid que la prisidon
preventiva en si misma no es contraria al Derecho
Internacional de los Derechos Humanos vy
constituye una medida que los Estados pueden

29 Parrafo 154 de la sentencia del Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México.
30 {dem.
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adoptar, siempre y cuando se ajusten a los
requisitos convencionales3!.

Sobre la arbitrariedad referida en el articulo
7.332 de la CADH, la Corte IDH ha establecido que
nadie puede ser sometido a detenciones o
encarcelamientos por causas y metodos que —aun
calificados de legales— puedan reputarse como
incompatibles33 con el respeto a los derechos
fundamentales del individuo, por ser, entre otras
cosas, irrazonables, imprevisibles o faltos de
proporcionalidad34.

Indico que se requiere que la ley interna, el
procedimiento aplicable y los principios generales
expresos o tacitos correspondientes sean, en si
mismos, compatibles con la CADH y que no se
debe equiparar el concepto de “arbitrariedad” con
el de “contrario a ley”, sino que debe interpretarse
de manera amplia a fin de ‘incluir elementos de
incorreccion, injusticia e imprevisibilidad.

Por otra parte, el articulo 8.23% se refiere al
derecho a la presuncion de inocencia; sobre ello,
indic6 que para que una medida cautelar
restrictiva de la libertad no sea arbitraria y no se
vea afectado aquel derecho, es necesario que:

a) Se presenten presupuestos materiales
relacionados con la existencia de un hecho
ilicito y con la vinculacion de la persona

31bidem.

32 Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal (...) 3. Nadie puede ser sometido a
detencioén o encarcelamiento arbitrarios.

33 parrafo 155 de la Sentencia del Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México.

34 Cfr. Caso Gangaram Panday Vs.Surinam. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 21 de enero de 1994.

35 Articulo 8. Garantias Judiciales (...) Toda persona inculpada de delito tiene
derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente su
culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a
las siguientes garantias minimas:
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procesada a ese hecho;

b) Esas medidas cumplan con los cuatro
elementos del “test de proporcionalidad”,
decir, con la finalidad de la medida que debe
ser legitima (compatible con la CADH),
idobnea para cumplir con el fin que se
persigue, necesaria y estrictamente
proporcional; vy,

c) La decision que las impone contenga una
motivacién suficiente que permita evaluar si
se ajusta a las condiciones senaladas.

En lo que se refiere al “test de
proporcionalidad”, argumenté que corresponde a
la autoridad judicial desarrollar un juicio de
proporcionalidad. al momento de imponer una
medida privativa de la libertad y que la prision
preventiva es una. medida cautelar y no una
medida de caracter punitivo, la cual debe
aplicarse excepcionalmente, al ser la mas severa
que se puede imponer a la persona procesada por
un delito, quien goza del derecho a la presuncion
de inocencia.

También, indicé que la privacién de libertad
de una persona imputada procesada por un delito,
no puede residir en fines preventivo-generales o
preventivo-especiales atribuibles a la pena3®. En
consecuencia, estableci6  que la prision
preventiva, por tratarse de la medida mas severa,
debe aplicarse excepcionalmente y la regla debe
ser la libertad de la persona procesada mientras
se resuelve acerca de su responsabilidad penal.

36 parrafo 157 de la sentencia del Caso Garcia rodriguez y otro Vs. México.
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Por tanto, afirmé que corresponde a la
autoridad judicial imponer medidas de esta
naturaleza unicamente cuando acredite que:

a) La finalidad de las medidas que priven o
restrinjan la libertad sea compatible con la
Convenciodn;

b) Que las medidas adoptadas sean las idoneas
para cumplir con el fin perseguido;

c) Que sean necesarias, en el sentido de que
sean absolutamente indispensables para
conseguir el fin deseado y que no exista una
medida menos gravosa respecto al derecho
intervenido entre todas aquellas que cuentan
con la misma idoneidad para alcanzar el
objetivo propuesto; vy,

d) Que resulten estrictamente proporcionales,
de tal forma que el sacrificio inherente a la
restriccion del derecho a Ila libertad no
resulte exagerado o desmedido frente a las
ventajas que se obtienen mediante tal
restriccion y el cumplimiento de la finalidad
perseguida.

Posteriormente, la Corte IDH analizé Ila
medida cautelar de prisidon preventiva de caracter
oficioso, contenida en el articulo 19 de la CPEUM,
especificamente la porcion contenida en el
segundo parrafo posterior a la reforma de dos mil
ocho, en la que se establecio:

“el Ministerio Publico s6lo podra solicitar al juez la
prision preventiva cuando otras medidas cautelares
no sean suficientes para garantizar la comparecencia
del imputado en el juicio, el desarrollo de la
investigacion, la proteccion de la victima, de los
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testigos o de la comunidad, asi como cuando el
imputado esté siendo procesado o haya sido
sentenciado previamente por la comision de un delito
doloso. EIl juez ordenara la prision preventiva,
oficiosamente, en Ios casos de delincuencia
organizada, homicidio doloso, violacion, secuestro,
trata de personas, delitos cometidos con medios
violentos como armas y explosivos, asi como delitos
graves que determine la ley en contra de la
seguridad de la nacion, el libre desarrollo de la
personalidad y de la salud”.

Y concluyd que la norma no hace referencia a
las finalidades  de l|a prision preventiva, ni a los
peligros procesales que buscaria evitar, ni tampoco
a la exigencia de hacer un analisis de la necesidad
de la medida frente a otras menos lesivas para los
derechos de la persona procesada, como lo serian
las medidas alternativas a la privacion a la libertad y
que tal como esta concebida, la prision preventiva
oficiosa no tiene finalidad cautelar alguna y se
transforma en una pena anticipada?’.

Establecié también que tal figura limita el rol
del organo jurisdiccional, afectando su
independencia (porque carece de margen de
decision) y supone un acto que deviene exento de
todo control real, al tener por motivacion la mera
aplicacion de la norma constitucional, impidiendo
al imputado controvertir los hechos o discutir el
fundamento38.

Lo que traeria como consecuencia que, una
vez comprobados los supuestos materiales, basta
con verificar que se le tomd la declaracién a la
persona procesada (o que conste que se rehuso a
declarar) para- que se aplique la prision
preventiva3?® y sefialé que dicho articulo establece

37 Parrafo 168 de la sentencia del Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México.

38 parrafo 170 de la sentencia del Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México.
39 Parrafo 171 idem.
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preceptivamente la aplicacion de Ila prisidn
preventiva para los delitos que revisten cierta
gravedad una vez establecidos los presupuestos
materiales, sin que se lleve a cabo un analisis de
la necesidad de la cautela frente a |las
circunstancias particulares del caso.

También establecié que la figura de la prision
preventiva oficiosa dispuesta en el articulo 19
constitucional vulnera el principio de igualdad y
no discriminacion establecido en el articulo
2440de la Convencién Americana, puesto que el
mismo introduce un trato diferente entre las
personas imputadas por determinados delitos
con respecto a las demas?4'.

ARadié que el trato diferenciado se verifica
en el hecho de que quienes estan imputados de
cometer ciertos delitos no tendran posibilidad de
controlar ni de defenderse adecuadamente de la
medida, toda vez que hay un mandato
constitucional que impone preceptivamente la
medida cautelar privativa  de la libertad vy
concluyé que la disposicion constitucional
estudiada viola los derechos a no ser privado
de la libertad arbitrariamente (articulo 7.3), al
control judicial de la privacion de la libertad
(articulo 7.5), a la presunciéon de inocencia
(articulo 8.2), y a la igualdad vy no
discriminacién (articulo 24).

Ahora bien, toda vez que los hechos
analizados por la Corte IDH tuvieron verificativo
con anterioridad a la vigencia del actual texto

40 Articulo 24. Igualdad ante la Ley Todas las personas son iguales ante la ley. En
consecuencia, tienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccién de la ley.

41 parrafo 172 Ibidem.
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constitucional, en la sentencia en analisis se
estableci6 que fue modificado en dos mil
diecinueve, para incorporar mas delitos a la lista
en los que se debera aplicar la prision preventiva
oficiosa, por ello, especificé que algunos de los
aspectos contrarios a la CADH, que habian sido
sefalados en el Capitulo de Fondo de la referida
sentencia persisten, incluso fueron ampliados en
el texto constitucional actual, y concluy6é que si
bien la normatividad mediante la cual se aplicé la
prision preventiva oficiosa a los hechos del caso
ha variado, los aspectos que la hacen
incompatible con la CADH, persisten.

De lo expresado se desprende que la Corte
IDH establecié que el hecho de que se prevea una
serie de delitos en el dispositivo constitucional
respecto de los cuales procede imponer a las
personas imputadas prision preventiva de manera
“automatica” (oficiosa) resulta violatorio de
derechos humanos, pues en resumen, se
convierte a la medida cautelar en una pena
anticipada, puesto que se impone sin mayor
justificacién que la de estar previsto asi en la
norma constitucional.

Lo que trae como consecuencia que no se
funde ni motive su imposicion y que al final, una
persona permanezca privada de la libertad sin
habérsele otorgado la posibilidad de que se
debata acerca de la posible imposicion de una
medida diversa que asegure su comparecencia al
proceso, la seguridad de las victimas y la
reparacion del dano, las cuales constituyen las
finalidades de las medidas cautelares.

Asimismo, en la sentencia en estudio, en el
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parrafo 30342, se expuso que las autoridades
internas, al aplicar las figuras del arraigo o de la
prision preventiva, deben ejercer un adecuado
control de convencionalidad de normas legales o
constitucionales para que las mismas no afecten
los derechos contenidos ren la CADH de las
personas investigadas o procesadas por un delito,
atendiendo el principio pro persona.

En ese sentido, la Corte IDH precis6 que
cuando un Estado ha ratificado un tratado
internacional como la CADH, todos sus dérganos,
incluidos sus jueces y juezas, estan obligados a
sujetar su actuacion a las disposiciones de la
CADH, para lo cual, dentro del ambito de su
competencia, cuando adviertan que una norma es
contraria a su objeto y fin, sean de naturaleza
constitucional o legal, deberan ejercer de oficio
un control de convencionalidad, entre las normas
internas y la CADH, teniendo en cuenta tanto el
tratado como la interpretacion que de él haya
hecho la Corte IDH.

Por lo cual, se impuso como obligacion a las
juzgadoras y a los juzgadores, velar porque
surtan efectos las disposiciones contenidas en la
CADH, y si bien se condend a que se adecue el

42 4303. Conforme a lo expuesto, se recuerda que'las autoridades internas, al aplicar
las figuras del arraigo o de la prisidon preventiva, deben ejercer un adecuado control
de convencionalidad para que las mismas no afecten los derechos contenidos en la
Convencién Americana de las personas investigadas o procesadas por un delito,
atendiendo al principio pro persona. En ese sentido, corresponde reiterar que cuando
un Estado ha ratificado un tratado internacional como la Convencién Americana,
todos sus d6rganos, incluidos sus jueces y juezas, estan sometidos a aquél, lo
cual les obliga a velar por que los efectos de las disposiciones de la
Convencién no se vean mermados por la aplicacién de normas contrarias a su
objeto o fin, sean estas de naturaleza constitucional o legal, por lo que -en el
marco de sus respectivas competencias y de las regulaciones procesales
correspondientes- las magistraturas y o6rganos vinculados a la administracion de
justicia en todos los niveles estan en la obligacion de ejercer ex officio un control de
convencionalidad entre las normas internas y la Convencion Americana, y en esta
tarea, deben tener en cuenta no solamente el tratado, sino también la interpretacion
que del mismo ha hecho la Corte Interamericana, intérprete ultima de la Convencién
Americana.”
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marco normativo con motivo de la sentencia*3, al
existir el mandato expreso a las y los operadores
juridicos, no es necesario esperar a que la
adecuacion de referencia suceda, pues actuar de
ese modo implicaria que las violaciones a
derechos humanos se continuen realizando aun
cuando la Corte [IDH, de forma explicita,
establecio que la institucion aplicada es violatoria
de derechos humanos.

» Vinculatoriedad del precedente al caso
concreto.

En el caso, resultan aplicables las conclusiones
a las que arribo la Corte IDH, pues el juez de control
determiné imponer la medida cautelar de prision
preventiva oficiosa a la parte apelante, en virtud de
que los delitos por los cuales se decreté su
vinculacion a proceso, al estar previstos dentro del
catalogo de aquellos que ameritan esa medida
cautelar.

Por lo anterior, y como se explico, dicha
sentencia interamericana tiene fuerza vinculante
para esta autoridad jurisdiccional, quien esta
obligada preferir.su aplicacion al caso concreto,
pues es la que mas favorece a la persona
apelante, de conformidad con lo que ordena la
jurisprudencia P./J. 21/2014, lo cual se
desarrollara en el apartado siguiente.

Aplicaciéon del precedente
interamericano en el caso concreto

» Hechos del caso

43 parrafo 301 de la sentencia del Caso Garcia Rodriguez y otro Vs. México.
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En el caso sujeto a revision, se vinculo a
proceso € impuso a la parte apelante la medida
cautelar de prision preventiva oficiosa, por su
probable participacion en los hechos que la ley
sefala como delitos de portacion de armas de
fuego sin licencia, previsto y sancionado por el
articulo 81, primer parrafo, en relacion con los
diversos 9, fraccién Il, y 10, fraccion |, con la
agravante prevista en el penultimo parrafo de la
fraccion Il del articulo 83, todos de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos vy
contra la salud en |la modalidad de posesion
simple de cannabis sativa L, en términos de los
articulos 477, en concordancia con los diversos
235 a 247 de la Ley General de Salud, en
relacion con el articulo 479 de la Tabla de
Orientacion de Dosis Maxima de Consumo
Personal e Inmediata, de la misma legislacion,
se le atribuyd su participacion a titulo de autor
material, de forma dolosa en delitos de
consumacién de forma permanente.

Si bien el juez de control explicé porqué no
podia aplicar una medida; cautelar distinta a la
prisiobn preventiva oficiosa, por estar prevista
como una restriccion constitucional en el texto
del articulo 19 de I|la CPEUM vy que Ila
contradiccion de tesis 293/2011, del Pleno de la
SCJN, lo obligaba a preferir las restricciones
constitucionales.

Lo cierto es que, en atencion al estudio
desarrollado, no se considera que se deba
interpretar y aplicar la contradiccion de tesis
293/2011, en la forma en la que lo hizo el juez
de control, sino que, contrario a ello, es la
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propia contradiccion de tesis la que permite
aplicar la jurisprudencia interamericana si esta
es mas favorable a Ila persona, pudiendo
inaplicar la jurisprudencia nacional, si esta no
es mas favorable, pues dicha consideracién se
extrae directamente del estudio de ese
precedente.

Para realizar lo anterior, se debe proceder
en términos de 'la propia jurisprudencia P./J.
21/2014, que establece una metodologia para
la aplicacion de la jurisprudencia
interamericana en los casos en que favorezca
mas a la persona, la cual es:

1.Cuando el criterio se haya emitido en un
caso en el que el Estado Mexicano no
haya sido parte, la aplicabilidad del
precedente al caso especifico debe
determinarse con base en la verificaciéon
de la existencia de las mismas razones
que motivaron el pronunciamiento.

En el caso, el Estado Mexicano si fue
parte en el proceso que dio origen a la
jurisprudencia interamericana del caso Garcia
Rodriguez y otro Vs. México, que declaro
inconvencional y violatoria de derechos
humanos la figura de la prisidon preventiva
oficiosa prevista en el articulo 19 de Ila
CPEUM, por lo que este paso es inoperante
para analizar la cuestion.
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2.En todos los casos en que sea posible,
debe armonizarse la  jurisprudencia
interamericana con la nacional.

Tampoco se actualiza este supuesto, pues
no existe jurisprudencia nacional que interprete
la convencionalidad de la figura de la prision
preventiva oficiosa, toda vez que en todos los
precedentes nacionales se parte de la premisa
de que es una restriccion constitucional, sin
realizar juicios de ponderacién o valoracion
sobre su conformidad con el Sistema
Interamericano de Derechos Humanos, por lo
que no existe un criterio jurisprudencial
nacional que sirva de parametro comparativo
para realizar una armonizacion hermenéutica de
la jurisprudencia nacional con la internacional.

Si la finalidad perseguida con esta directriz
jurisprudencial es que se realice un ejercicio
comparativo o de adecuacion interpretativa de
la jurisprudencia nacional con la internacional,
en aras de mantener la vigencia de la
jurisprudencia nacional, en el caso en que no
exista tal parametro comparativo, debe
entenderse, a mayor razdén, que cobra
aplicacion el criterio internacional, que es mas
protector de un derecho humano, ante la
inexistencia de algun parametro frente al cual
armonizar su aplicacion.

3.De ser imposible la armonizacion, debe
aplicarse el criterio que resulte mas
favorecedor para la proteccion de los
derechos humanos.
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Al no existir un parametro para realizar la
armonizacion jurisprudencial, es evidente su
imposibilidad, teniendo que aplicarse el criterio
que resulte mas favorecedor para la proteccion
de los derechos humanos, que en este caso es
el sostenido por la Corte IDH, en la sentencia
del caso antes mencionado.

Maxime que las restricciones
constitucionales no fueron desarrolladas
conceptualmente por la SCJUN, en la multicitada
contradiccion de tesis y tampoco se explicaron
sus alcances o limitaciones, |lo cual, incluso, lo
corrobora el propio ponente de dicha
contradiccion, el ministro Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, en la exposicion que desarroll6 en el
debate del Pleno de la SCJN, el seis de
septiembre de dos mil veintidos, sobre el tema
de las restricciones constitucionales y la prision
preventiva oficiosa, al referir:

“Cuando se plantea el proyecto original de esta
contradiccion, = no trataba el tema de Ias
restricciones constitucionales, hablaba de un
bloque de constitucionalidad y de un parametro de
regularidad constitucional, que se establecia por
los derechos humanos propiamente
constitucionales y los de fuente internacional y, en
segundo lugar, se establecia el caracter vinculante
de la doctrina de la Corte IDH para todos los
jueces.

Fue en el debate, en el que incluso reconociendo
la mayoria que no era parte de la contradiccion, se
hizo una votacion para que el tema de
restricciones entrara, con la clara intencion de que
el proyecto naufragara, en ese momento se tuvo
que hacer una gran conciliacion en el Pleno, y lo
que se hizo fue salvar el bloque de
constitucionalidad, el parametro de regularidad
constitucional, porque si esto no hubiera sido asi,
todos los derechos humanos de fuente
internacional, tendrian una  jerarquia infra
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constitucional, y gracias a esta contradiccion, son
parametro de regularidad constitucional.

Pero lo cierto es que lo de las restricciones, dice
claramente el engrose, derivado de la parte final
del articulo primero constitucional, cuando en la
CPEUM haya una restriccion expresa al ejercicio
de los derechos humanos, se debera estar a lo que
indica la norma constitucional;, si se lee
cuidadosamente el engrose, podemos constatar,
que no hace sino remitir al articulo primero
constitucional y, en lo que nos interesa, el articulo
primero dice lo siguiente (...)

Lo dnico que hace la 293 es remitir al articulo
primero, fue lo unico que hizo, consecuentemente,
no fue el sentido de la contradiccion, que
cualquier restriccion, a un derecho humano iba
a prevalecer frente al derecho, obviamente hay
restricciones que democraticamente y
legitimamente, deben imperar, todas las
constituciones, incluso tratados internacionales,
tienen limitaciones y restricciones, los derechos
humanos no son absolutos y hay otras que cuando
hacen nulo el nucleo central del derecho, tienen
que desvanecerse, pero creo que la 293 no puede
interpretarse en el sentido de que se haya
desvirtuado la propuesta original (...)

Yo he visto que desde hace tiempo, un cierto
sector de la academia, ha 'querido hacer una
lectura forzada de la 293, haciéndole decir lo que
nunca ha dicho, si nosotros hacemos una lectura
objetiva de este precedente, lo unico que hizo fue
reconocer la existencia =~ de una clausula
constitucional expresa en el articulo primero,
cuyos contornos y contenidos habra que
dilucidar, con posterioridad y a la luz de casos
concretos, como lo estamos haciendo el dia de
hoy.

En ninguna parte de la sentencia se dijo que con
eso se salvaguardaba la supremacia constitucional
o el margen de apreciacion nacional, la sentencia
no explic6 qué eran y en qué consistian las
llamadas restricciones constitucionales
expresas, ni se desarrollé su aplicacion, mucho
menos que tales restricciones, necesaria y
forzosamente, iban a prevalecer en todo
momento, frente a los derechos, aunque los
vaciaran de contenido.

Si hubo algunos precedentes del Pleno o de las
Salas que contradicen esto, lo que habria que
abandonar son esos precedentes, no la
contradiccion de tesis 293, ademas, no soy el
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unico que comparte esta vision, si nosotros vemos
los votos concurrentes que, practicamente, todos
los ministros y ministras hicimos en ese momento,
quedé claro que hasta donde Ilegaban Ias
restricciones y como se interpretaban, iba a ser
una labor posterior.

Por ejemplo: hubo tres ministros que argumentaron
que las restricciones constitucionales, deben
prevalecer siempre, por virtud del principio de
supremacia constitucional, sin embargo, por otro
lado, la sefnora ministra Sanchez Cordero,
estableci6 que las restricciones eran las del 29
constitucional, suspension de garantias.

El ministro Gutiérrez expreso que la cuestion de
la aplicabilidad de las restricciones
constitucionales expresas a Jlos derechos
humanos, desembocara en un ejercicio de
ponderacién, y después volvio a decir que en la
contradicciéon de tesis 293 no se definieron las
condiciones de aplicacion de las restricciones
constitucionales, por lo que de dicho precedente,
no se sigue que su aplicabilidad deba adquirir una
forma u otra.

Por mi parte, siempre sostuve y he votado asi ya
en precedentes, varios en Salas y en Pleno, que
estas restricciones cuando tocan el ndcleo
esencial de un derecho, al efecto de vaciarlo de
contenido, deberemos privilegiar el contenido
del derecho, de conformidad con el principio
pro persona, asi voté yo por la inaplicabilidad del
arraigo, que esta en la constituciéon, y asi voté la
primera vez que se discutio este asunto,
precisamente con la ponencia del ministro
Fernando Franco (...)

A mi me parece que es valido que el Poder
Revisor de la Constitucion pueda establecer
limitaciones o restricciones a derechos,
algunas seran constitucionalmente (en términos
del parametro y bloque de constitucional) validas,
habra otras no, cuando llegan a desdibujar por
completo el contenido esencial del derecho,
pero a mi me parece que con el esquema de la
293/2011, se pueden hacer todas estas
herramientas, precisamente creo que nos
permite una amplitud para poder desarrollar, en
qué casos tenemos que privilegiar a qué
preceptos o a qué principios, porque también no
solo estamos hablando de reglas, estamos
hablando de principios, y aqui me parece que este
conflicto que estamos viendo en este asunto, si
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bien es un conflicto de derechos, ante todo es un
conflicto de principios también”

Lo anterior refuerza el sentido de esta
decisién, pues las restricciones constitucionales
a las que hace alusion la contradiccion de tesis
293/2011, no fueron definidas ahi, mucho menos
se establecid6 una metodologia para su
aplicacion, ni se consider6 que esta fuera
acritica e irrestricta; por el contrario, es la
propia contradiccion de tesis 293/2011 la que
permite considerar l|la aplicabilidad de estas
restricciones a la luz de casos concretos, como
se analizé previamente, llegando a la conclusidn
de que cuando la restriccidon constitucional sea
inconvencional, por vulnerar derechos humanos
de fuente internacional, esta se debe inaplicar y
preferirse la jurisprudencia interamericana si
esta favorece mas el derecho en cuestion, en
aplicacion del principio pro persona.

Y seria falaz considerar que actuar de esta
forma signifique que este tribunal esta
realizando un control de convencionalidad sobre
el texto del articulo 19 constitucional, que prevé
la prisiobn preventiva oficiosa y, con ello,
determinando su inaplicaciéon; pues no se
considera que este tribunal cuenta con
facultades para realizarlo, no obstante, ni
siquiera existe necesidad de ello, pues la Corte
IDH ya se ocupo6 de hacerlo y, todas las
autoridades nacionales, incluyendo este tribunal
de apelaciéon, nos encontramos obligados a
acatar la jurisprudencia interamericana si
favorece mas al derecho humano, conforme a la
jurisprudencia de la propia SCJN.
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Tampoco este estudio implica que este
tribunal de alzada esté dando cumplimiento
directo a la sentencia interamericana, pues de
ello se ocuparan todas las autoridades
administrativas, legislativas y judiciales del
Estado mexicano; en el respectivo ambito de sus
competencias; solamente se esta aplicando un
precedente interamericano porque favorece mas
a la persona, lo cual si es obligatorio para este
tribunal colegiado de apelacion por mandato de
la jurisprudencia nacional e internacional.

En conclusién, no se comparte la
determinacion del juez de control, de imponer
como como medida cautelar la prision preventiva
oficiosa a la parte apelante, ya que la lectura
que debe darse a la contradiccion de tesis
293/2011, no es la de aplicacién automatica e
irrestricta de todas las restricciones
constitucionales frente a un derecho humano,
sino la de determinar si esa restriccion
constitucional debe o no prevalecer, a la luz del
principio pro persona, cuando exista wuna
jurisprudencia interamericana que mas beneficie
el derecho.

Pues solo asi se logra armonizar y dar
operatividad al contenido de ambas
jurisprudencias que emanaron de tal
contradiccion de tesis, por lo que, si en el caso
de la prision preventiva oficiosa ya existe un
pronunciamiento que declara su
inconvencionalidad, es evidente que se esta
dentro del campo de aplicacion de la
jurisprudencia P./J. 21/2014, de rubro:
“JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA CORTE
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INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. ES
VINCULANTE PARA LOS JUECES MEXICANOS
SIEMPRE QUE SEA MAS < FAVORABLE A LA

PERSONA”, transcrita y analizada en
consideraciones previas de esta sentencia.

Ademas, de acuerdo con el contexto
juridico que deriva del propio caso, debe
estimarse que han variado las condiciones al
amparo de las cuales el juzgador impuso la
medida cautelar de prision preventiva oficiosa,
pues a la fecha de la resoluciébn de su
imposicion, dieciséis de marzo de dos mil
veintitrés, solamente existia la norma que
disponia su aplicacion en automatico, si el delito
estaba dentro del catalogo contenido en el
articulo 19 constitucional, y posterior a ello,
surgié la interpretacion de esa disposicidn
constitucional emanada de la Corte IDH, que se
acuerdo con lo expresado, es obligatoria para
este tribunal colegiado de apelacién.

VIIl. Decision de la alzada

Al ser infundados por una parte vy
esencialmente fundados pero ineficaces los
agravios expresados en contra de la resolucion
de veintiuno de marzo de dos mil veintitrés, en la
que la persona juzgadora emiti6 auto de
vinculacion a proceso en contra de **** ****
wremmba . wwmemesr 0 se impone confirmar esa

determinacion.

Por otra parte, en estudio oficioso de la
medida cautelar impuesta a la persona imputada,
se advierte que el juez de control viold los
diversos derechos humanos de fuente
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internacional precisados en esta sentencia, por
lo tanto, se impone revocar la determinacion de
prision preventiva oficiosa impuesta a la parte
apelante, y en su lugar, con libertad de
jurisdiccion:

e El juez de control debera determinar cual o
cuales de las medidas cautelares previstas
en el articulo 155 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales han de aplicarse a
la parte apelante, previa solicitud de Ila
fiscalia, pudiendo ser, incluso, la de prision
preventiva, pero no impuesta de manera
oficiosa, sino tras un debate sobre |la
proporcionalidad, necesidad e idoneidad de
la medida, siguiendo las directrices que
para ello se establecen en la sentencia del
caso Garcia Rodriguez y otro Vs. Méeéxico,
de veinticinco de enero de dos mil
veintitrés.

e Para dar cumplimiento a aquella
determinacion, el mencionado juzgador
federal debera programar una audiencia, en
la que las partes puedan debatir sobre la
medida o las medidas cautelares que, de ser
el caso, resulte dable imponer a Ilas
personas vinculadas a proceso, disponiendo
lo necesario para que se lleve a cabo dicha
audiencia, de conformidad con las
disposiciones aplicables que rigen su
actuacion.

IX. Puntos resolutivos
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Por lo expuesto y con fundamento en los
articulos 94, parrafo segundo, y 479 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, se
resuelve:

PRIMERO. Se confirma el auto de
vinculacion a proceso dictado el veintiuno de
marzo de dos mil veintitrés, por el licenciado
Karkk kmrekRRR oeksr weokJuesde Control
del Centro de Justicia Penal Federal en el
Estado de Zacatecas, en Ila causa penal
wremerrinstruida en  contra de

kkkkkkkk kkhkkkkkk

*kk*k *kk*k

SEGUNDO. Se revoca la medida cautelar
de prision preventiva oficiosa impuesta el
veintiuno de marzo de dos mil veintitrés, dentro
de la causa penal *******

TERCERO. Se ordena al mencionado
juzgador federal fije fecha para la celebracién de
una audiencia, en la que las partes puedan
debatir nuevamente sobre la medida o las
medidas cautelares que, de ser el caso, resulte
dable imponer a la persona vinculada a proceso,
disponiendo lo necesario para que se lleve a
cabo dicha audiencia, de conformidad con las
disposiciones aplicables que rigen su actuacion.

Notifiquese personalmente.

Asi lo sentencié el Tribunal Colegiado de
Apelacion del Vigésimo Tercer Circuito, con
residencia en Zacatecas, Zacatecas; por
unanimidad de votos en cuanto a lo decidido
respecto del auto de vinculacion a proceso; y por
mayoria de votos del magistrado Gelacio
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Villalobos Ovalle y de la magistrada Mirna
Gomez Valverde, respecto de la medida cautelar
de prision preventiva oficiosa; en el entendido de
que esta dultima precisé que no comparte el
manejo de las premisas que condujeron a la
conclusion, porque si por un lado se sostiene que
la jurisprudencia 1a./J. 20/20144% no resulta
aplicable —por las razones que se asientan en la
ejecutoria— es incongruente que por otro, se
refiera que la misma se armoniza con la diversa
1a./J. 21/20144°%, habida cuenta que si aquella no
es aplicable no debe participar en el proceso de
armonizacién, bastando la primera de tales
premisas para respaldar la decision; fue disidente
en relacion con este ultimo acto —prisidon
preventiva oficiosa— el magistrado Guillermo
Martinez Martinez, quien formulé el voto
particular que enseguida se inserta; fue ponente
el primero de los nombrados; y los dos primeros
firman en union del ultimo de los mencionados en
su caracter de presidente; todos de manera
electronica, como. se advierte de las evidencias
criptograficas anexas.

VOTO PARTICULAR EMITIDO POR EL
MAGISTRADO GUILLERMO MARTINEZ MARTINEZ,
PRESIDENTE DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE
APELACION RESPECTO AL TOCA PENAL 26/2023,
RESUELTO POR MAYORIA DE DOS VOTOS EN LA
SESION DE FECHA OCHO DE JUNIO DE DOS MiIL
VEINTITRES, EN EL SENTIDO DE REVOCAR LA
PRISION PREVENTIVA OFICIOSA APLICADA POR
EL JUEZ DE CONTROL.

44 Foja 53, parrafo segundo, de la presente ejecutoria.
4> Foja 89, parrafo cuarto y 121, pérrafo tercero de la propia resolucion.
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Mi disenso con el proyecto aprobado por mayoria
radica fundamentalmente en que, si bien parece
aplicable al caso concreto la jurisprudencia nacional
numero 21/2014, derivada de la diversa por
contradiccion de tesis 293/2011, a mi entender no lo
es, precisamente porque estamos en presencia de
restricciones constitucionales, como es la prision
preventiva oficiosa, que restringe el derecho a la
libertad. Supuesto en el que nuestro Maximo Tribunal
ya determiné que cuando en la Constitucion haya una
restriccion expresa al ejercicio de los derechos
fundamentales, se debe estar a lo que establece el
texto constitucional.

Luego entonces, la jurisprudencia realmente
aplicable resulta ser la P./J.20/2014 de la décima
época, que es la que encumbrd la primacia de las
restricciones constitucionales sobre instrumentos
internacionales.

Y aunque es verdad que lo relativo a las
restricciones constitucionales de derechos
fundamentales, al parecer, se introdujo de manera
accidental en la referida jurisprudencia 293/2011,
puesto que no fue ese el tema principal, lo
trascendente es que las dos Salas que conforman
nuestro Alto Tribunal, retomaron esa salvedad en
todos sus términos como algo superior a los tratados
internacionales.

En esa linea de pensamiento, si en lo resuelto por
mayoria se ordena revocar la prision preventiva
oficiosa, no obstante que la norma sigue aun vigente
en nuestro Pais, teniendo para ello como marco de
referencia la determinacion de la Corte Interamericana,
donde determind que la prision preventiva oficiosa
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contraviene los requisitos minimos de proteccién a los
derechos humanos que contempla la CADH, no me
queda duda entonces de que se esta inaplicando la
porcion normativa constitucional que la contiene, a
pesar de los criterios jurisprudenciales que posicionan
al texto constitucional restrictivo, sobre la norma
internacional.

La referida primacia queda evidenciada con la
mera cita de los rubros de los siguientes criterios
jurisprudenciales y tesis aisladas.

Tesis de jurisprudencia por contradiccion
293/2011, de epigrafe:

‘DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA
CONSTITUCION Y EN LOS TRATADOS
INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL PARAMETRO
DE CONTROL DE REGULARIDAD CONSTITUCIONAL,
PERO CUANDO DE LA CONSTITUCION HAYA UNA
RESTRICCION . EXPRESA AL EJERCICIO DE
AQUELLOS, SE DEBE ESTAR A LO QUE ESTABLECE
EL TEXTO CONSTITUCIONAL.”

Jurisprudencia P./J.20/2014 (10a.) del Pleno de la
Suprema Corte de la Justicia de la Nacién de rubro:

‘DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA
CONSTITUCION Y EN LOS TRATADOS
INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL PARAMETRO
DE CONTROL DE REGULARIDAD CONSTITUCIONAL,
PERO CUANDO EN LA CONSTITUCION HAYA UNA
RESTRICCION EXPRESA AL EJERCICIO DE
AQUELLOS, SE DEBE ESTAR A LO QUE ESTABLECE
EL TEXTO CONSTITUCIONAL.”

Jurisprudencia 2a./J.56/2014 (10a.). Registro
Digital: 2006485, Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federaciéon, Libro 6, Mayo de 2014,
Tomo Il, Pagina 772, con titulo:
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“PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE
A LA PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE
LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL
EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE OBSERVAR LOS
DIVERSOS PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE
PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL.”

Tesis aislada P.XVI1/2015 (10a.) Registro Digital:
2010000, Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacién, Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo | de
rubro:

“‘SENTENCIAS DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS. DIRECTRICES PARA
ESTABLECER Y CONCRETAR LAS OBLIGACIONES
QUE DEBE CUMPLIR EL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION TRATANDOSE DE RESTRICCIONES
CONSTITUCIONALES”. Tesis sobre la que vale la pena
destacar el contenido de su ultimo parrafo, que es del
tenor literal siguiente: “...En el entendido de que si
alguno de los deberes del fallo implica desconocer una
restriccion constitucional, esta debera prevalecer en
términos de la jurisprudencia P.J.20/2014.”

Asi, conforme a la linea jurisprudencial referida,
lejos de ordenarse revocar la prision preventiva
oficiosa, lo procedente era declarar inoperantes los
agravios que se hicieron valer contra la misma, y
confirmar la medida restrictiva de que se trata, en
términos de la jurisprudencia, 2a/J. 119/2014 (10a.), de
la Segunda Sala, consultable en el Libro 12,
Noviembre de 2014, Tomo |, pagina 768, Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, con Registro digital: 2007932, con
titulo:

“AGRAVIOS INOPERANTES, LO SON AQUELLOS QUE
PRETENDEN LA DESAPLICACION DE UNA
RESTRICCION, PROHIBICION, LIMITACION O
EXCEPCION CONSTITUCIONAL, CON APOYO EN UNA
DISPOSICION DE CARACTER CONVENCIONAL.”

No desconozco que lo ideal seria que las
resoluciones de la Corte Interamericana, deberian ser

128



0‘\\\005 M

fdd‘%&;‘)b

c/} @, « (U QY

w\‘ W W

s‘:k L-C::‘L?;fo W
Y2
%‘a»n;;—-\sé

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

6071722 ¥2/20/20

3,"%9'T0°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989'€9°0 9989 0L
Z3TVZNOD YHATHYIH OANVINEY SNS3C

FORMAA-55

Toca penal 26/2023

Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo Tercer Circuito

derecho de aplicacion inmediata en nuestro sistema;
tampoco paso inadvertido el compromiso que como
juez tengo de hacer cesar las malas practicas en
beneficio de la mejor eficacia en el goce de los
derechos fundamentales.

Sin embargo, no existe en nuestro pais una Ley
que nos indique la forma y términos en que han de
observarse los fallos de la Corte Interamericana por
parte del Poder Judicial, pero si existen, en cambio, las
directrices que sobre el tema ha emitido nuestra Corte
Nacional.

Por tanto, se insiste, si el Alto Tribunal ha
determinado que las restricciones constitucionales
estan por encima de cualquier norma internacional,
mientras su jurisprudencia no sea abandonada o
modificada, ésta sera de observancia obligatoria en
términos del articulo 94 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y 217 de la Ley de
Amparo; y, en via de consecuencia, debe ser
totalmente observable la porcion normativa de la
Constitucion Federal que contiene la prision preventiva
oficiosa, en virtud de que, conforme a la tesis
jurisprudencial que se estima aplicable, debe estarse a
lo que establece el texto constitucional, ya que no es
del todo exacta, la; afirmaciéon que se hace en la
resolucion mayoritaria en el sentido de que, lo que
impide la jurisprudencia derivada de la diversa
293/2011, es solo el control de convencionalidad de la
Constituciéon  Politica. de los Estados Unidos
Mexicanos.

Y aunque a lo anterior no se encuentra sujeta la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, lo cual
es obvio, cierto es también que nosotros no somos
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dicha Corte, por lo que estamos obligados a respetar
las restricciones constitucionales.

MAGISTRADO

GUILLERMO MARTINEZ MARTINEZ

El licenciado Jesus Armando Ferreyra Gonzalez, Secretario de Acuerdos
del Tribunal Colegiado de Apelacioén del Vigésimo Tercer Circuito, hago constar y
certifico: Que el presente asunto se termind de engrosar el catorce de junio de
dos mil veintitrés.

Asimismo, que en la presente sentencia se vigilaron las directrices
plasmadas en el Protocolo para la Elaboracion de Versiones Publicas de
Documentos Electronicos Generados por los Tribunales de Circuito y Juzgados
De Distrito, a partir de la identificacién y marcado de informacion reservada,
confidencial o datos personales, a fin de que esos datos sensibles sean
ocultados en la versidon publica que el sistema genere de forma automatica.
Conste. Doy fé.
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FORMAA-55

Toca penal 26/2023

Tribunal Colegiado de Apelacién del Vigésimo Tercer Circuito

“2023, Afo de Francisco Villa, El Revolucionario del Pueblo’.

Oficio
1191/2023 Persona Administradora del Centro de Justicia

Penal Federal en el Estado de Zacatecas, con
residencia en esta ciudad.

Referencia: Causa penal: "

Oficio
1192/2023 Director del Centro Regional de Reinsercién
Social Varonil de esta capital.

Correo electronico:
juridico.varonil@outlook.com

Para su conocimiento y en via de notificacion remito un
tanto autorizado de la ejecutoria pronunciada en sesion
virtual ordinaria celebrada el ocho de junio de dos mil
26/2023,
formado con motivo del recurso de apelacion interpuesto por
e , por conducto de su defensor
publico federal R , en contra
del auto de vinculacion a proceso e imposicion de prision

veintitrés, relativa al toca de apelacion penal

*kk*k kkkkkkkk *kkkkhhk

*kkk *kkkkkkkk kkkkkk

preventiva oficiosa emitidas en la continuacion de audiencia
inicial el veintiuno de marzo de dos mil veintitrés por el

*kkkk kkkkkkkk *kkkk kkkkkk

licenciado , Juez de Control

del Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de

Zacatecas, en la causa penal *******

Lo anterior, sin que sea necesario informar la recepcion
de la presente misiva, ya que el sello y la anotaciéon que
asiente el oficial de partes de su adscripcion, hara las veces
de acuse de recibo.

Zacatecas, Zacatecas, 14 de junio de 2023.

Atentamente:

(Firmado electronicamente)
Lic. Jesus Armando Ferreyra Gonzalez
Secretario del Tribunal Colegiado de Apelacién
del Vigésimo Tercer Circuito.
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EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Firmado:

54634493_4368000032437703008.p7m
Autoridad Certificadora:
Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s): 4

FIRMANTE

FIRMA

No. serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.64.7 Revocacién: | Bien No revocado
Fecha: 14/06/23 20:37:47 - 14/06/23 14:37:47 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX) 3T =7 '
Algoritmo: RSA - SHA256

53 82 64 68 77 25 4e 6f d9 €0 c4 4a bd a7 32 dc

0149 d7 8a 44 c0 bf 67 1 9b 78 da 45 24 bf 58

a5 b1 8e 14 0a 39 20 a6 04 7f 66 ee 4b 1f 29 36

ed aa be ed c0 39 82 87 54 12 b7 ac f1 0d 7e 19

6 aa bb b1 b3 1 b0 fb bd 3f 48 e1 ad 83 a4 44

d9 38 €6 08 18 3d cc d8 1b 9c b9 38 a0 3e d1 91

4311 b7 83 d4 22 a9 3e 32 7e 8 3d bf 5¢ f9 08
Cadena 17 b3 ce 68 96 €0 1d a6 e8 a2 52 17 b1 ce 74 10
de firma: ac 6c 73 54 85 34 39 17 59 a7 ¢3 37 00 8b 04 50

4f e9 fd b8 5d bf be 4d 33 a6 5f aa 63 ba 64 4d
47 41 3f 41 10 ce 65 88 e1 f5 cb 90 78 b8 f0 a0
f0 d5 34 12 3d f5 1b 2¢ 3¢ 3e 6¢ 47 5a b3 83 43
a2 67 5d 11 812998 d7 87 02 14 e3 8¢ 95 b0 bb
e0 a7 05 3e 72 b2 04 50 13 34 21 92 5f 67 4e 55
39 d4 37 3b cb 89 39 ea 52 c6 84 b7 b8 d7 6a 63
24 3d f0 56 1b 10 dd 60 b6 a3 17 Oe 2a be 2f 14

OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 14/06/23 20:37:48 - 14/06/23 14:37:48

Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.03

TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 14/06/23 20:37:47 - 14/06/23 14:37:47
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 9525279

Datos estampillados: Q+e914ZGubFGilGkWJa1Uj1iOwU=
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FIRMANTE
Nombrsi | GELACOVLLALOBOSOVALE | Vaber: | BN | Ve
FIRMA
No. serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.b1.41 Revocacion: Bien No revocado
Fecha: 14/06/23 20:44:05 - 14/06/23 14:44:05 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA - SHA256

9f c6 ca c4 26 f2 ef 92 2¢ 54 6e f9 a0 d9 bd c7
eb 83 ¢3 8e 0f b0 a1 cc 94 7 20 a4 28 66 a1 e2
44 95 bd 8f 11 45 90 Oc 47 b7 5f a7 f7 c9 24 67
6a de 12 9b 01 ae ed 08 ed e3 Oc b2 36 c1 c9 2
d1 84 f7 65 ca 60 91 68 98 a9 f6 7d 05 da a7 27
66 48 €7 9d 2a dd c5 e5 ee 6e 62 b5 39 39 4f f3
a6 14 64 4d 98 48 f9 38 d9 ed 32 d0 d1 5d ab a3
Cadena 5d d4 24 35 ¢5 1d 77 1b 51 4f fd Oc 86 ac 66 bc
de firma: 35 9f e5 8f f5 90 d3 60 30 26 c2 e7 fd 9a 12 5b
a5 fe 57 5d 08 73 b8 94 17 5f 0d 7e ed 04 48 22
56 a9 40 5b ed e8 05 2a 85 e9 4a Oe €3 2d 2c 4a
fO 9c 1f bf 20 ff 5e 5b bc 97 07 1f 04 €6 91 69
a9 7f ee 4¢ 6b b7 11 ff 4f 4f 6d 1a 42 d2 €2 95
15 dc 51 f4 d1 ce 4b 30 83 d1 cd a2 ff 6a d3 86
52 68 df 92 9e ab 8d 4b fa eb b2 55 89 18 68 ed
09 fe e7 3 49 8a 66 a6 fe 3f 63 26 b4 23 ba 31

OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 14/06/23 20:44:05 - 14/06/23 14:44:05
Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.03
TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 14/06/23 20:44:05 - 14/06/23 14:44:05
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 9536044
Datos estampillados: uL+8UxntPSFTpmdLGWjOEjpkY54=
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FIRMANTE
Nombres | ina Gomezvaede [ Valden | BN | Ve
FIRMA
No. serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.17.19 Revocacion: Bien No revocado
Fecha: 14/06/23 20:51:38 - 14/06/23 14:51:38 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA - SHA256

02 f5 24 06 04 44 40 8b c5 71 2a 5a 35 80 59 60
64 30 32 32 d9 a2 3b 5a a8 d9 e9 43 87 45 2f 8¢
fb 5d 1¢ 36 d5 97 70 a6 b0 19 9f 2d 20 9c 9b 94
09 c2 ed d5 59 dO e4 a2 5b 62 34 ce ec 90 a9 48
f7 1€ 74 41 2d dd 78 70 d4 61 8f 6d 79 ae fe d7
c3 2c 6d 01 de 52 9f 7b 6f 4a d0 6d 71 7e 2c 58
6¢ c6 f6 83 Oa 4e d4 f8 b7 36 b3 1f c3 8e 7e a9
Cadena 8d 13 7c dd 5f 12 69 82 68 09 f3 be d4 01 ca ea
de firma: 07 6d 8f 8¢ ed 9e 2d fa 4d d4 5¢ 95 54 52 87 52
46 e341122017 7539 a3 92 0d b5 cf 2a17 4d
6f eb d7 1d 37 c9 75 a4 94 2b 54 07 76 00 4a Oe
d8 85 b0 de 8e 3a c7 fb 48 26 a1 59 4a 3b bd c7
10 2a 1fe9 db d1 77 dd 17 5f 5b ff 60 7f 30 €2
bd 1b 5b 37 31 a2 7f 9d a9 fa 06 a8 5¢ 7f 2d 8¢
36 ff ee d0 1f fd cO d5 f1 77 7d 23 ce 17 da 3f
62 58 7a b5 56 ce 8f 6b 1a 81 6a 00 bf e1 3f 60

OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 14/06/23 20:51:38 - 14/06/23 14:51:38
Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.03
TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 14/06/23 20:51:38 - 14/06/23 14:51:38
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 9547970
Datos estampillados: dbgO5WJGUONtNV3PZpmCrWUe3jY=
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FIRMANTE
Nombre: | GULERVOMARTNEZ WARTNEZ | Valdex: _| BN _| Vo
FIRMA
No. serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.32.30 Revocacion: Bien No revocado
Fecha: 14/06/23 20:53:59 - 14/06/23 14:53:59 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA - SHA256

9d 4d a9 89 a4 69 49 b0 1e 50 eb 6a 74 f7 72 8a
f9 66 66 58 Oc bc Ob 7d be 5¢ fd 95 74 a4 ad 57
bc ca 7d 23 8e 25 34 00 96 89 f6 62 b6 49 90 f4
eb 5 0b 25 ee 50 f3 b0 de 29 38 af 58 5714 6¢
22 bb 23 1a 58 fc 1d 76 b4 Ob 09 cf 28 a6 39 3f
30 d3 cc ba 99 3f 57 89 35 a6 9c a4 af 0f 7b 9b
a8 d4 93 f4 c1 40 a6 3c 62 e0 73 62 9b 10 52 04
Cadena €6 dd be db cb 22 03 97 5e a8 2 f4 43 22 55 cd
de firma: 0547 e1d2 83 c191a44b2b62e4 ce 00 15 31
6a ff 9e f2 Of 1f 53 Oa 36 68 c1 c1 36 49 f4 df

4c 1d 00 29 c5 92 63 f2 41 a8 b8 eb 9¢ 2d b9 ad
1b b5 42 f9 04 8e a8 c0 8¢ 48 b3 ed 61 13 87 98
ec 8c 3f 28 29 7e 03 b2 6b 74 70 33 b8 b4 6e 6a
Oa c7 ba a5 8e 17 e0 d3 aa b2 f9 7b 41 b2 9f Ob
9397 2222 ac 89 c7 72 8a a0 1e 25 70 9f 6b €2
08 d8 10 59 82 33 7b 06 Ob 5e f5 29 bd 6f df 33

OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 14/06/23 20:53:59 - 14/06/23 14:53:59
Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.03
TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 14/06/23 20:53:59 - 14/06/23 14:53:59
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 9552019
Datos estampillados: K3KSwubsRGF 1kt/suH5dStJFcp4=




El catorce de junio de dos mil veintitres, el licenciado Jesus Armando
Ferreyra Gonzalez, Secretario(a), con adscripcion en el Tribunal Colegiado
de Apelacion del Vigésimo Tercer Circuito, con residencia en Zacatecas,
Zacatecas, hago constar y certifico que en esta version publica no existe
informacion clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. Conste.



