Q u@' S

E X égf %W» upy
ﬁx}, I‘M”“ﬂ

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMAA-55

AMPARO EN REVISION

Amparo en
revision

198/2025

R.A. 198/2025.

QUEJOSA Y RECURRENTE:

khkkkk kk khk khkk kkkkk kkkk*x

*kkkkkk

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ANTONIO BELTRAN PINEDA.

SECRETARIO:
MARCO AXEL FIGUEROA
MARTINEZ

TY'TG:0T 82/90/0T

160T00000000000000000000EEIFRIEI0Z99e90L
ZANILIVIN VOHINOI4 TIXV OOHVIN

Ciudad de México. Acuerdo del Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, correspondiente a la
sesion ordinaria virtual de uno de octubre de dos mil

veinticinco.

VISTOS;
Y,
RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito recibido @] s o s
e en el Portal de Servicios en Linea del Poder
JUdICIal de Ia FederaCIO’n khkk kkkhhikk kkkkkkkx kkkkk
de kkkkk kk kk khkk kkhkkk kkkkk kkkkkkkk demandé eI

amparo y proteccion de la Justicia Federal, contra las autoridades

, en nombre

y por los actos siguientes:

“lll.- AUTORIDAD RESPONSALE. Tiene ese caracter en
su calidad de ordenadora y ejecutora las siguientes:
A). Director del Hospital General ‘DR. ***** ®xxxessx
rreerxr del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado. Con domicilio (...).

B). Director del Hospital General “Tacuba” del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado. Con domicilio (...).
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C). Al Subdirector General Médico del Hospital General
“General “Tacuba” del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado. Con domicilio
(...).

d). — Encargado de la Unidad Medico Familiar Peralvillo del
del (sic) Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, Delegacion Regional Norte,
Ciudad de México. Con domicilio (...).

IV. ACTOS RECLAMADOS.

1.- Reclamos de las autoridades responsables en su doble
caracter de ordenadoras y ejecutoras.

a). - La Violacion directa al derecho humano a la salud que
se ftraduce en un dafio inminente a mi salud ante Ila
demora prolongada en realizar el tratamiento o terapia
de sustitucion renal tipo hemodialisis continua a pesar
de colocacion de catéter marhukar, en clinica privada,
ni realizar diagnostico de laboratorio y gabinete que
requiero por padecer insuficiencia renal cronica que me
impide tener una vida normal, Encargado de la Unidad
Medico Familiar Peralvillo. del del (sic) Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, Delegacion Regional Norte, Ciudad de México.

b). - La Violacion directa al derecho humano a la salud de
la suscrita al prolongar de manera injustificada la atencion
medica especializada en clinica de columna en el
Encargado de la Unidad Medico Familiar Peralvillo. del del
(sic) Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, Delegacion Regional Norte,
Ciudad de México”.

En el propio escrito la parte quejosa sefalo infringidos en su
perjuicio los derechos fundamentales previstos en los articulos 1°,
4° parrafo cuarto, 14 y 16, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; narré los antecedentes del acto
reclamado, formuldé el concepto de violacibn que considerd

pertinente y ofrecio las pruebas que estimo6 conducentes.

SEGUNDO. De esa demanda correspondié conocer, por
razon de turno, al Juzgado Deécimo de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, donde se registré con el
namero ********* y previo desahogo de prevencion, la Jueza del

conocimiento, admitié a tramite la demanda de amparo, por auto
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de ; se senalo dia y

hora para la celebracidon de la audiencia constitucional; se solicitd
informe justificado a las autoridades responsables; se dio
intervencion al agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito, y se acordd lo conducente respecto de las pruebas

ofrecidas.

Seguido el juicio por las etapas  procesales
correspondientes, la Secretaria en funciones de Jueza del juzgado
de Distrito del conocimiento celebro la audiencia constitucional y
*kkk kk kkkkkkk kk kkk k%%

dicto la sentencia correspondiente el

***********’ en la que resolvio:

“UNICO. La Justicia de la Unién AMPARA Y PROTEGE a
kkkkk kk kk kkk kkkkk kkkkk *******’ en Contra de /OS

actos precisados en esta sentencia y por los
razonamientos expuestos en el quinto considerando, para
los efectos precisados en el ultimo considerando (...)".

TERCERO. Inconforme con la sentencia anterior, la parte
quejosa interpuso recurso de revision del que, por razén de turno,
correspondio conocer a este tribunal colegiado, que por auto de
presidencia de ***++ * **kis xx xxx kx xxrreerssss o admitio a
tramite, ordend su registro con el numero R.A. 198/2025, y dio
vista al agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito,

quien no formulé pedimento.

CUARTO. Por acuerdo de presidencia de diez de junio de
dos mil veinticinco, se comunico a las partes que mediante oficio
SEADS/1247/2025 de nueve de abril del mismo aio, suscrito
por el Secretario Técnico de la Comision de Adscripcion,
Encargado del Despacho de la Secretaria Ejecutiva de
Adscripcion del Consejo de la Judicatura Federal, informé que

el Pleno del citado consejo, reincorporé a la Magistrada Ninive
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lleana Penagos Robles, a este érgano jurisdiccional, a partir del

uno de este mes y ano.

QUINTO. Por auto de veinte de junio de dos mil
veinticinco, se ordend turnar el asunto al Magistrado Jorge
Antonio Cruz Ramos, para la elaboracién del proyecto de
sentencia correspondiente, en términos del articulo 92 de la Ley

de Amparo.

SEXTO. En diverso de uno de julio de dos mil veinticinco,
se comunico a las partes que mediante oficio SEADS/2275/2025
de dieciocho de junio de dos mil veinticinco, suscrito por el
Secretario Técnico AA de la 'Comision de Adscripcion,
Encargado del Despacho de la Secretaria Ejecutiva de
Adscripcion del Consejo de la Judicatura Federal, informé que
el Pleno del citado Consejo designé a Mayra Guadalupe Meza
Andraca, como secretaria en funciones de Magistrada, en
sustitucion del Magistrado Urbano Martinez Hernandez, en la
plaza de la que fue titular la Magistrada Maria Elena Rosas
Lépez, con efectos a partir del uno de julio y hasta el treinta y
uno de agosto de la presente anualidad, o antes si el Pleno del

Consejo de la Judicatura asi lo determina.

SEPTIMO. El catorce de septiembre de dos mil veinticinco
se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el Acuerdo
General del Pleno del Organo de Administracién Judicial por el
que se adscriben a las personas electas en el Proceso Electoral
Extraordinario a diversos cargos del Poder Judicial de la
Federacion 2024-2025, asimismo, se comisionan, reubican y
readscriben, a personas funcionarias de los Organos
Jurisdiccionales, se designan y, en su caso, prorrogan a personas

secretarias en funciones de Personas Juzgadoras.
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Asimismo, por auto de Presidencia de diecinueve de
septiembre de la presente anualidad, se hizo del conocimiento de
las partes que mediante Aviso General publicado en la direccion
electronica oficial del Organo de Administracion Judicial del Poder
Judicial de la Federacion, suscrito por el Secretario Ejecutivo de
Adscripcidn del referido 6rgano, se informé que a partir del
dieciséis del mismo mes y ano, este érgano jurisdiccional quedd
integrado por el Magistrado Luis Antonio Beltran Pineda, la
Magistrada Mirna Isabel Bernal Rodriguez y la Magistrada
Ninive lleana Penagos, por lo que se ordend returnar el
presente asunto al primero de los nombrados, para la formulacion
del proyecto de resolucion correspondiente, en términos del

articulo 92 de la Ley de Amparo; vy,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, es legalmente competente para
conocer Yy resolver el recurso de revision, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 103 y 107, fraccion VI, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 80, 81,
fraccion |, inciso e€), y 83 de la Ley de Amparo, en relacion con el
punto CUARTO, fraccién |, inciso B), del Acuerdo 2/2025, del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de tres de
septiembre de dos mil veinticinco, relativo a la determinacion de
los asuntos que conservara para su resolucion y el envio de los
de su competencia originaria a las Salas y a los tribunales
colegiados de circuito, y 38, fraccion Il, y 124, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como lo dispuesto en los
puntos Primero, fraccion I, Segundo, fraccién |, apartado 1 y
Tercero, fraccion |, del Acuerdo General numero 3/2013 del Pleno

del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la determinacion
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del numero y limites territoriales de los Circuitos Judiciales en que
se divide la Republica Mexicana; y al numero, a la jurisdiccion
territorial y a la especializacion por Materia de los Tribunales de
Circuito y de los Juzgados de Distrito, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el quince de febrero de dos mil trece; en
virtud de que se recurre una sentencia dictada por un Juzgado en
Materia Administrativa en la Ciudad de México, que reside dentro

del circuito en que este tribunal colegiado ejerce jurisdiccion’.

SEGUNDO, *#*++# *irxss sxrsrnss wrxrers go
encuentra legitimado para interponer el presente recurso de
revision, como autorizado de la quejosa, en términos del articulo
12 de la Ley de Amparo, dado que esa personalidad le fue
reconocida por el juzgado federal, en auto de **** ** *rerrerees
R e e como se desprende de las constancias

electronicas que forman parte del juicio de amparo *********,

TERCERO. El medio de impugnacion interpuesto por la
parte quejosa se presentd dentro del término de diez dias,
previsto en el articulo 86 de la Ley de Amparo; en virtud de que la

sentencia impugnada le fue notificada por lista el siete de febrero

! No pasa inadvertido que el fundamento citado, a saber el Acuerdo General mencionado
con antelacion, fue emitido por el extinto Consejo de la Judicatura Federal, no obstante,
resulta aplicable en términos del articulo Sexto Transitorio, del Decreto por el que se
expide la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro, el cual sefala que, hasta en
tanto los miembros del Tribunal de Disciplina Judicial tomen protesta de su encargo ante el
Senado de la Republica el primero de septiembre de dos mil veinticinco, y hasta en tanto sea
creado el Organo de Administracion Judicial 'y sus integrantes inicien funciones con esa
misma fecha, el Consejo de la Judicatura Federal continuara ejerciendo las facultades y
atribuciones de administracion, vigilancia y disciplina del Poder Judicial, con excepcion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion; asi como del articulo Décimo Noveno Transitorio de la misma Ley, el cual
precisa que los Acuerdos Generales emitidos por el Consejo de la Judicatura Federal
continuaran vigentes en todo lo que no se oponga a la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y a la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, hasta en tanto el
organo de Administracién Judicial y el Tribunal de Disciplina Judicial emitan sus propios
Acuerdos.
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de dos mil veinticinco (foja veinte del toca en que se actua); de

modo que esa notificacion surtid efectos el dia habil siguiente,
esto es, el diez, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 31,

fraccion |l, del ordenamiento en cita.

Por lo que el plazo para la presentaciéon del recurso
transcurri6 del once al veinticuatro de febrero de dos mil
veinticinco, descontando los dias quince, dieciséis, veintidos y
veintitrés del mismo mes y afo; por haber sido sabados y
domingos, inhabiles de conformidad con lo previsto en los
numerales 19 de la Ley de Amparo y 229 de la Ley Organica del

Poder Judicial de la Federacion.

En tanto que el recurso fue presentado el diecisiete de
febrero de dos mil veinticinco, como se desprende de la

evidencia criptografica que obra a foja siete del presente toca.

ZANILIVIN YOI3NOI4 13XV OO VIN

CUARTO. Colmados los aspectos formales en el presente
asunto, se procede a su estudio, para lo cual el Magistrado
Ponente entrega a los demas integrantes de este tribunal, adjunto
al proyecto respectivo, copia del escrito de agravios y de la
resolucion recurrida; agregandose copia certificada de esta ultima

a los autos del toca en que se actua.

QUINTO. En su unico agravio la recurrente refiere que la
sentencia emitida el seis de febrero de dos mil veinticinco,
transgrede el principio de congruencia y exhaustividad, ya que en
el caso no bastd con conceder la proteccion constitucional para
que se continue prestando el servicio médico, sino que era
necesario un amparo mas extenso, atendiendo al principio de

progresividad de los derechos humanos.
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Considera la inconforme que la jueza omiti6 analizar la
transgresion al derecho a la salud, ya que desestimd los
antecedentes del acto reclamado, pues no obstante que la
autoridad responsable otorgd el servicio médico derivado de la
suspension que le fue otorgada, lo cierto es que tardé en cumplir
con esa medida cautelar, sin considerar que se trata de un adulto
mayor, quien para salvaguardar su vida necesita diversos

servicios meédicos como lo es el tratamiento de sustitucion renal

tipo hemodialisis de manera continua en institucion particular,
siendo que esas sesiones le originaron un gasto de $******** (***
FRmeRmeREEE pesos) por cada sesion, lo que fue justificado ante la
persona juzgadora con las documentales exhibidas en el juicio de
amparo consistentes en la comprobantes de pago que ascienden
a Ia Cantldad de $~k~k~k*~k**** (******* % kk kkk kkhkkkkkkkkkk kkkkkk

pesos).

La disconforme estima que, si la pretension constitucional
fue obtener el respeto y restitucion a su derecho a la salud e hizo
del conocimiento de la jueza la anterior circunstancia, la A Quo
debié tomar en cuenta esa situacion al momento de emitir
sentencia, aunado a que del juicio se advierte que la autoridad
responsable fue omisa en conceder la asistencia médica, pese

que existia suspensiéon de plano en la que se ordeno otorgarla.

Refiere la recurrente que, si bien en la demanda de amparo
no se sefald como pretension principal el reembolso de gastos
medicos, si esos gastos fueron ariginados con motivo de la falta
de atencion de la autoridad responsable, lo cual insiste se hizo del
conocimiento del juzgado de Distrito, era evidente que la
juzgadora debiod revisar las actuaciones que obraban en autos y
pronunciarse respecto del reembolso, atendiendo a la causa de

pedir, de conformidad con lo establecido en el articulo 4° en
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relacion con el 1° constitucionales.

El agravio resulta esencialmente fundado.

Para dar respuesta a los agravios de la parte recurrente, es
menester precisar que la fijacion en la litis en el juicio de amparo
indirecto constituye la delimitacion de los puntos juridicos y
facticos que el 6rgano jurisdiccional debe analizar y resolver en la

sentencia constitucional.

Dicha delimitacion se integra, primordialmente, a partir de la
demanda de amparo, en la que la parte quejosa precisa los actos
reclamados, las autoridades responsables y los conceptos de
violacion; del informe justificado que rinden dichas autoridades, en
el que se controvierte la existencia, legalidad y constitucionalidad
de los actos; asi como de las manifestaciones y defensas del

tercero interesado en caso de existir.

ZANILIVIN YOI3NOI4 13XV OO VIN

La persona juzgadora 'al fijar la litis, debe tomar en
consideracion, no solo los argumentos expresados por las partes,
sino también los principios de suplencia de la queja, el control de
constitucionalidad y convencionalidad y la obligacién de
proteger los derechos humanos de las personas en situacion

de vulnerabilidad.

De manera tal, que la litis queda circunscrita a los aspectos
que permitan determinar si el acto reclamado transgrede derechos
fundamentales, sin que el juicio de amparo se convierta en una

instancia de revision de mera legalidad.

En concordancia con lo anterior, es pertinente destacar que

la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al
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resolver el amparo en revision 82/2022, en sesién del doce de
abril de dos mil veintitrés, dilucidé entre otras cuestiones, lo
relativo al reembolso de los gastos generados por la compra
de cajas de medicamentos, y al efecto sostuvo que se trata

de una cuestidon que también debe ser reparada, para efectos

de una adecuada atencion médica integral.

Refirid que derivado de la actitud omisiva para atender la
entrega oportuna del medicamento solicitado el quejoso se vio en
la necesidad de adquirirlo por cuenta propia, aun cuando fue

solicitado ante la autoridad en diversas ocasiones.

Estim6é que si bien la parte promovente no expuso ese
reclamo de manera destacada en su demanda de amparo, fue
una situacion que hizo del conocimiento en diversas ocasiones del
juez de Distrito, lo que advirtio del estudio integral de los autos del

juicio de amparo.

De lo cual concluyd que el Juez de Distrito tenia la
obligacién de evaluar en su integridad los autos del juicio de
amparo para advertir que, en efecto, el quejoso se vio ante la
imperiosa necesidad de adquirir el medicamento por sus propios
medios, porque no le fue suministrado por la institucion publica de
salud, por lo que vio afectada su esfera juridica, en relacién con
su derecho a la salud, ante la suspension del medicamento vy, lo
cual precis6 no desaparece con la entrega a destiempo del

farmaco.

La Sala del Maximo Tribunal concluyé que al no haberse
satisfecho lo previsto en los articulos 1° y 4° constitucionales,
atendiendo al derecho humano a la salud, debian serle

reembolsados al quejoso los gastos erogados con motivo de la
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adquisicion de medicamentos que requeria para su enfermedad,
porque al actualizarse la interrupcion del suministro del farmaco
requerido, se vulnerdé su derecho al disfrute del mas alto nivel
posible de salud fisica y mental, dentro de los cuales, se
encuentran las acciones tendientes a proteger, promover y

restaurar la salud de la persona y la colectividad.

Ademas, sefald que respecto a la autoridad del sector salud
(Estado), no basté atender a los requerimientos por parte del Juez
de Distrito de forma diligente, sino que, debié tenerse especial

atencion a las condiciones particulares del paciente.

De lo anterior se pone de manifiesto que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion contemplé la posibilidad de que en ciertos
casos en los que esté de por medio el peligro de la vida o la salud
de la parte quejosa, y eésta haya realizado desembolsos para
atender sus padecimientos/enfermedades en sustitucién de la
autoridad responsable, es factible que la persona juzgadora
pueda ordenar a manera de una reparacion integral que se le
paguen los gastos erogados; siempre y cuando ello hubiere
sido precisado asi en alguna parte de la demanda ya sea via
conceptos de violacidn ‘0 en los antecedentes de la demanda,
para que estar en posibilidad de contar con los elementos
necesarios aportados en el juicio de amparo y, en su caso hacer

el estudio correspondiente.

En el caso, la recurrente se duele esencialmente que la
jueza no condendé a la autoridad responsable al pago de
reembolso por los gastos médicos originados por la falta de

atencion médica.

También manifiesta que no era impedimento para que la
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juzgadora no tomara en consideracion el que no hubiere sefalado
y expuesto de manera frontal el reembolso de gastos médicos
como pretension en la demanda de amparo, toda vez que esos
gastos se le hicieron saber a la juez en los antecedentes del acto
reclamado, ademas que derivaban de la causa pedir advertida del

estudio integral de los autos del juicio.

Ahora bien, del escrito inicial de demanda, se advierte que

la quejosa sefialé como autoridades a:

“A). Director del Hospital General “DR. ***** *x*xesx
wreerer del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado. Con domicilio (...)

B). Director del Hospital General “Tacuba” del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado. Con domicilio bien conocido (...)

C). Al Subdirector General Médico del Hospital General
“General “Tacuba” del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado. Con domicilio
(...).

d). — Encargado de la Unidad Medico Familiar Peralvillo del
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, Delegacion Regional Norte,
Ciudad de México. Con domicilio {...).

IV. ACTOS RECLAMADOS.

1.- Reclamos de las autoridades responsables en su doble
caracter de ordenadoras y ejecutoras.

a). - La Violacion directa al derecho humano a la salud que
se traduce en un dafio inminente a mi salud ante la
demora prolongada en realizar el tratamiento o terapia
de sustitucion renal tipo hemodialisis continua a pesar
de colocacion de catéter marhukar, en clinica privada,
ni realizar diagnostico de laboratorio y gabinete que
requiero por padecer insuficiencia renal cronica que me
impide tener una vida normal, Encargado de la Unidad
Medico Familiar Peralvillo. del del (sic) Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, Delegacion Regional Norte, Ciudad de México.

b). - La Violacion directa al derecho humano a la salud de
la suscrita al prolongar de manera injustificada la atencion
médica especializada en clinica -de columna en el
Encargado de la Unidad Medico Familiar Peralvillo. del del
(sic) Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, Delegacion Regional Norte,
Ciudad de México.”



\B\Q\DOSM
= @ mﬁ%
%@% \w ]
L (?f‘jyo“

WS \\xl*‘ff
%r

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA A-55

13 R.A. 198/2025

Asimismo, se advierte que en el apartado denominado

hechos sefald que:
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“1.- Tengo mi derecho de Seguridad Social por parte del
Instituto de Sequridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, bajo el numero ***** de
sequridad social, y numero de expediente ***********
Adulto mayor de 75 afios. Tengo insuficiencia renal cronica
y requiero terapia de sustitucion renal tipo hemodialisis
continua.

2.- Soy una persona de la tercera edad he padecido de
diabetes, hipertension, tiroides, presion alta, e insuficiencia
renal, habia estado consultando a un especialista en
nefrologia, porque la atencion en le ISSSTE es muy lenta,
me dan cita cada 3 o 4 meses y mi enfermedad
requiere urgencia.

3.- A partir del 28 de junio del presente afo, mi
enfermedad se agravo y requeria una serie de analisis los
cuales el ISSSTE, no me los proporciond, por lo que tuve
la_necesidad de acudir a realizarlos de manera externa
en_laboratorios privados, como salud digna, la clinica
especializada la condesa y con el Dr, **** == srwesex
Nefrélogo, en el cual en la que se resulté que mis r/nones
ya no funcionan, se inicié con el tratamiento o terapia de
sustitucion renal tipo hemaodialisis de manera continua.
Pero el costo de las sesiones es alto para mi capacidad
econdmica, debido a que por cada sesidon es un costo
de $** *kkkkk (unos *kk kkkkkkkkkkk pesos) las CualeS

son diarias.

4.- Por no poder sostener mas mi tratamiento de manera
privada, acudi el dia 19 de agosto de 2024, a la clinica 3,
de la Unidad Medico Familiar Peralvillo. del del (sic)
Instituto de Sequridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, Delegacion Regional Norte,
Ciudad de México, para que proporcionaran la terapia de

sustitucion renal tipo hemodialisis continua, acudi

ademas al Hospital General “DR. ***** **rxxsiis sy

del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, me remitieron a mi clinica de la
unidad familiar o al Hospital General “General “Tacuba” del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado que a su vez me regreso a hacer
cita y ser canalizado por la Unidad Medico Familiar de
Peralvillo.

Sin embargo, como la fecha ordenada para la realizacion
de la terapia de sustitucion renal tipo hemodialisis, la
programaron hasta el dia 07 de septiembre de 2024, y la
terapia de sustitucion renal tipo hemodialisis es continua,
no puedo esperar hasta esa fecha.
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Aunado a que el la clinica (sic) médico familiar del ISSSTE,
me dieron cita para estudios para dentro de diez meses y
mi condicion de salud no es normal y se deteriora por mis
padecimientos dia con dia.

Ahora, ante la dilacién e indiferencia de las autoridades
sefialadas como responsables: en no proporcionar de
manera diligente y razonable la demora prolongada en
realizar el tratamiento o terapia de sustitucion renal tipo
hemodialisis continua a pesar de colocacion de catéter
marhukar, ni realizar diagnéstico de laboratorio y gabinete,
coloca en un estado de afectacion en cuanto a los
derechos humanos a la vida, minimo vital, dignidad
humana, salud y otorgamiento de medicamentos, que me
son inherentes por el simple hecho de ser un ser humano,
asi como un perjuicio en mi economia familiar, y un
estado de indefensién, por lo que, dada la condicion
de ser una persona adulto mayor, con padecimientos la
diabético e hipertenso en condicion de vulnerabilidad, y a
fin de evitar dilaciones en la practica de estudios médicos
que requiere, con el consecuente desgaste progresivo en
su condicion de salud que podria llevarle perder la vida, es
el motivo por el cual acudo ‘a solicitar el amparo y
proteccion de la justicia federal.”

Luego en acuerdo de veintiocho de agosto de dos mil
veinticuatro, la jueza admiti6 la demanda por las autoridades

responsables y los actos a ellas atribuidos.

Asimismo, cabe destacar que de las constancias que
integran el juicio constitucional puede advertirse que mediante
escritos de fechas cinco de septiembre y quince de noviembre
presentadas electronicamente en el juzgado del conocimiento la
quejosa hizo del conocimiento de la jueza que la autoridad
continuaba con la actitud de negarle el tratamiento que requeria e
inclusive tuvo que realizar gastos extrainstitucionales para su
terapia de reemplazo de riiidn tipo hemadialisis, como se advierte

de la siguiente imagen:
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Por medio del presente, y atento a la vista ordenada mediate auto de fecha
03 de septiembre de dos mil veintitrés y notificado el dia 04 del presente mes y
afio, manifestd bajo protesta que la autoridad, que la autoridad pretende cumplir
con la suspension de plano decretada, sin embargo, la autoridad continua con la
actitud de entorpecer el tratamiento o terapia de sustitucién renal tipo
hemodialisis continua, por lo siguiente:

Bajo Protesta de decir verdad manifiesto, que con fecha dos de septiembre
de dos mil veintitrés, la quejosal | adulto
mayor de 75 afos, acudio al Hospital General Tacuba del ISSSTE, conforme a
la cita ordenada vy a la hora programada en |la especialidad de Medicina Interna,
en consulta con el médico tratante, Dra. | |, resulto,
gue sustituye el tratamiento sustitucion renal tipo hemodidlisis continua, por la
dialisis peritoneal. Sin escuchar a la paciente en el sentido de considerar su
situacion social y econdmica, esto es, que vive sola, que no tiene familiar alguno
que la auxile con ese tratamiento de dialisis. (La dialisis peritoneal
necesariamente requiere de un familiar que este a cargo)

Por tal razon, aun a la quejosa se le niega su derecho al acceso a la salud,
por no considerar el contexto social y economico en que vive, es una persona
adulto mayor de 75 afos, pensionada, que vive sola y que no tiene auxilio de
persona alguna para la realizacion de la dialisis peritoneal.

Es una personas de edad avanzada en situacion de vulnerabilidad,
conforme a los articulos 1 Consfitucional, 6 de la Convencion Interamericana
sobre la Proteccion de los Derechos Humanos de las Personas Adultos Mayores
y 26 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, pues existe una
demanda enfatizada de inclusién a fin de que la quejosa persona adulto mayor
pueda tener acceso a los servicios sociales y de salud que les aseguren mayores
niveles de autonomia y dignidad.

ZANILIVIN YOIINOIH TAXY OOHVIN

Por lo anterior, y ante la negativa a otorgarle el tratamiento o terapia de
sustitucion renal tipo hemodialisis, el dia 02 de septiembre de 2024, en el Hospital
General Tacuba del ISSSTE, unidad meédica Peralvillo, la quejosa necesitd
nuevamente realizar gastos extrainstitucionales para su terapia de remplazo de
riidn tipo hemodialisis, esto es que el dia 31 de agosto de 2024, y el dia 04 de
septiembre del presente afo, pago de la cantidad de § | |
|) sumando la cantidad de $ | para que se
realizara en institucion privada el tratamiento o terapia de sustitucion renal tipo
hemodialisis, mismo que se justifica con los comprobantes de pago que se
anexan.

Dichos escritos fueron considerados por la juzgadora como
manifestaciones en relacion al cumplimiento de la suspension

decretada en autos.

Seguida la secuela procesal mediante resolucion de seis de
febrero de dos mil veinticinco, en el considerando segundo,

fijacidon de la litis, se establecio:
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“Del Director del Hospital General “DR. *****

wreerres* Fierro”, del Director y Subdirector Médico

del Hospital General “Tacuba”, asi como del Encargado
de la Unidad Meédico Familiar Peralvillo, todos del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado se reclama:

> [a demora en realizar el tratamiento o terapia de
sustitucion renal tipo hemodialisis continua de acuerdo al
padecimiento de insuficiencia renal crénica que padece la
quejosa.

> |a falta de realizacion de examenes clinicos de
laboratorio y gabinete

> | a falta de atencion meédica.”

Sobre tales premisas, es dable concluir que asiste razén a la
parte quejosa en cuanto a que la juzgadora debio restituirla de
manera integral en el disfrute del derecho transgredido, que en el
caso fue el derecho a la salud, inclusive tomando en
consideracion una perspectiva de género y de vulnerabilidad
tratandose de una adulta mayor, pues solo concedié el amparo
para el efecto de que se continuara proporcionando a la quejosa
la atencion meédica que requiera, derivada del diagnostico de
“‘insuficiencia renal cronica”, asi como para que se le diera
atenciobn médica para las complicaciones de columna que
presenta; empero, nada dijo en torno a los gastos que erogo la
impetrante y que menciono en su demanda, y en diversos escritos

durante la secuela procesal.

Por tanto, este Tribunal Colegiado reasume jurisdicciéon
con fundamento en el articulo 93, fraccién V, de la Ley de
Amparo, y considera que de la lectura integral de la demanda de
amparo y de las constancias de autos del juicio primigenio, se
advierten datos suficientes para estimar que la autoridad
responsable debe reembolsar los pagos que hubiere realizado la
quejosa para cubrir la enfermedad que padece, ya que el Estado

tiene la obligacion de asegurar a las personas, al menos, un nivel
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esencial del derecho a la salud y, por otra, una de cumplimiento
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progresivo, consistente en lograr su pleno ejercicio por todos los

medios apropiados, ya que de no concretarse con el nivel minimo

de procuracion y atencion a los pacientes en un sentido reforzado,

se actualiza la omision del actuar diligente por su parte.

Apoya la anterior determinacion la jurisprudencia 1a./J.
153/2023 (11a.)?, de rubro y texto:

‘DERECHO HUMANO A LA SALUD. PROCEDE
REEMBOLSAR EL PAGO DE MEDICAMENTOS
ADQUIRIDOS POR EL PACIENTE, DERIVADO DE LA
OMISION Y SUMINISTRO TARDIO POR PARTE DEL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL (IMSS),
ANTE LA URGENCIA DE NO PONER EN RIESGO SU
SALUD.

Hechos: Una persona promovio juicio de amparo indirecto
contra la omision de un Hospital Regional del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) de entregarle
oportunamente el medicamento que se le prescribio para el
control de la enfermedad que padece. Ante la urgencia por
la falta de suministro del medicamento prescrito y para no
poner en riesgo su salud, el paciente lo adquirioé por cuenta
propia. Por ello, solicito el reembolso de los gastos
generados por la compra del medicamento, lo cual hizo del
conocimiento de las autoridades responsables y del Juez
de Distrito, quien sobreseyo en el juicio por estimar
actualizada la causa de improcedencia prevista en la
fraccion XXI del articulo 61 de la Ley de Amparo, relativa a
la cesacion de efectos del acto reclamado. Contra esta
determinacion, el quejoso interpuso recurso de revision.
Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion determina que en atencion al derecho
humano a la salud, al no satisfacerse lo previsto en los
articulos 1o0. y 4o. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, deben reembolsarse al
quejoso los gastos erogados con motivo de la adquisicion
del medicamento requerido para tratar su enfermedad,
pues al actualizarse la ‘interrupcion del suministro del
farmaco, asi como su entrega tardia, se vulneré el derecho
al disfrute del mas alto nivel posible de salud fisica y
mental, dentro de los cuales —tratandose de servicios de

2 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Registro digital: 2027441, Undécima
Materia(s): Administrativa, Constitucional, Instancia: Primera Sala,
Publicacion: Viernes 13 de octubre de 2023 10:23 horas

Epoca,
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salud— se encuentran las acciones dirigidas a proteger,
promover y restaurar la salud de la persona y la
colectividad.

Justificacion: De conformidad con el articulo 4o., parrafo
cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el derecho a la proteccion de la salud
comprende como servicio basico la atencion médica, que
supone un tratamiento oportuno al enfermo, que incluye la
aplicacion de los estudios médicos necesarios y de los
medicamentos correspondientes. El Instituto Mexicano del
Seguro Social, como organismo descentralizado, con
personalidad juridica y patrimonio propios, constituye una
institucion publica de seguridad social que forma parte del
Sistema Nacional de Salud y, por tanto, se encuentra
obligado, en términos de los articulos 4o0. de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
60., fraccion 1, 23, 24, 27, 32, 33 y 37 de la Ley General de
Salud, a garantizar el derecho a la salud mediante atencion
meédica preventiva, curativa, de rehabilitacion o paliativa,
como un servicio basico de salud a las personas que
tengan el caracter de derechohabientes, en términos de su
ley. Ahora bien, en relacion con su derecho a la salud, el
quejoso vio afectada su esfera juridica ante la suspension
del suministro del medicamento, lo cual no desaparece con
su entrega a destiempo por el hospital del Instituto
Mexicano del Seguro Social, pues la entrega impuntual o
inoportuna del medicamento que debia realizarse en forma
ininterrumpida puso en peligro su salud. Ante ese
escenario, el Juez de Distrito tenia la obligacion de evaluar
en su integridad los autos del juicio de amparo para
advertir que, al no haberle sido suministrado el
medicamento por el Instituto Mexicano del Seguro Social,
el quejoso se vio en la imperiosa necesidad de adquirirlo
por sus propios medios.”

En las relatadas consideraciones, ante lo fundado del
planteamiento de la quejosa, lo procedente es modificar los
efectos de la sentencia recurrida, y conceder el amparo para

los siguientes efectos:

SEXTO. Efectos del amparo. En esas condiciones,
conforme a lo dispuesto por los articulos 77 de la Ley de Amparo,
procede conceder el amparo y la proteccion federal solicitados por
la parte quejosa, para que las autoridades responsables, en el

ambito de sus atribuciones, asi como cualquier otra que deba
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participar del cumplimiento de la ejecutoria, una vez que quede

firme esta ejecutoria, efectuen lo siguiente:

> Continuen proporcionando a la quejosa la atencion
médica que requiera, derivada del diagnostico de “insuficiencia
renal cronica”, incluidos los analisis, estudios, intervenciones o
medicamentos que necesite hasta en tanto sea dada de alta por
dicho padecimiento o se le garantice un estado optimo de salud
en caso de que dicho padecimiento sea incurable de acuerdo a
los avances médicos, lo cual se cita de forma enunciativa mas no
limitativa.

> Ademas, también deberan dar atencién médica para las
complicaciones de columna que presenta.

> Reembolse a la quejosa los gastos erogados con motivo

de la realizacion del tratamiento o terapia de sustitucion renal tipo
hemodialisis que realizé de manera continua y que requiere para

el tratamiento de su enfermedad, ya que al no haberle dado su

ZANILIVIN YOI3NOI4 13XV OO VIN

debida atencion, resultd contrario al disfrute del mas alto nivel
posible de salud fisica y mental, dentro de los cuales, tratandose
de servicios de salud, se encuentran las acciones dirigidas a
proteger, promover y restaurar la salud de la persona y la
colectividad. Lo que podra cuantificarse en la etapa de ejecucion
de sentencia, tomando en consideraciéon los elementos de
conviccion que haya aportado la parte quejosa durante la

tramitacion del juicio.

En tales condiciones, [0 que se impone es modificar la

sentencia combatida, en los términos apuntados.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
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PRIMERO. Se modifica la sentencia recurrida.

SEGUNDO. La Justicia de la Union ampara y protege a
kkkkk kk khk kkk kkkkk kkkkk kkkkkkk Conforme Ias
consideraciones que sustentan la sentencia recurrida y para los

efectos precisados en la presente ejecutoria.

Notifiquese; con testimonio de este fallo al juzgado del
conocimiento, y, en su oportunidad, archivese el presente toca

como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos de las sefioras Magistradas
Ninive lleana Penagos Robles (Presidenta) y Mirna Isabel
Bernal Rodriguez, asi como del Senor Magistrado Luis Antonio
Beltran Pineda; lo resolvid en sesion ordinaria virtual el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,

siendo ponente el ultimo de los nombrados.
Firman electronicamente las Magistradas y el Magistrado

ante el Secretario de Tribunal Marco Axel Figueroa Martinez,

que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

(FIRMA ELECTRONICA)

NiNIVE ILEANA PENAGOS ROBLES.
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MAGISTRADA

(FIRMA ELECTRONICA)

MIRNA ISABEL BERNAL RODRIGUEZ.

MAGISTRADO PONENTE

(FIRMA ELECTRONICA)

LUIS ANTONIO BELTRAN PINEDA.

SECRETARIO DE TRIBUNAL
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(FIRMA ELECTRONICA)

MARCO AXEL FIGUEROA MARTINEZ.

EN LA SESION CELEBRADA EN ESTA FECHA SE APROBO
POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PROYECTO FORMULADO
POR EL MAGISTRADO PONENTE, EN EL SENTIDO DE:
MODIFICA Y AMPARA. CONSTE.-

CIUDAD DE MEXICO, A UNO DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTICINCO.

MARCO AXEL FIGUEROA MARTINEZ, SECRETARIO DEL
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, HACE CONSTAR
QUE EL PRESENTE ASUNTO SE TERMINO DE ENGROSAR EL
SEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICINCO.-
CONSTE.

Se hace constar que la presente foja forma parte de la sentencia de fecha uno de octubre de dos mil veinticinco,
dictada en el amparo en revision R.A. 198/2025.- Conste.

Se gird el oficio 16913, para notificar la resolucién que antecede. Conste.
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cc 9b 6e a6 2b 2e 13 49 23 c1 1d 27 e9 1a 21 9¢
3b 46 92 fe 29 79 4b 65 7c ec 5f 52 3c 7f a8 34
7d 30 03 85 30 bd e8 6a fb c2 18 97 43 ac 6d 6f
51 0b 15 25 66 ac 93 2d db 47 04 aa 09 db 3c 3b

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 06/10/25 16:06:04 - 06/10/25 10:06:04
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.dd.e7

TSP

Fecha : (UTC/ CDMX) 06/10/25 16:06:05 - 06/10/25 10:06:05
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 61866123
Datos estampillados: AuZdm8dApEHMhg/ZCujCdkfXxlY=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.0e.a3 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 06/10/25 17:03:19 - 06/10/25 11:03:19 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 47 c8¢5 77 7b 62 61 bd ac 96 05 63 Oc 59 6e 98
de firma: 5c bd b2 98 e6 eb a2 de 61 36 d4 cc 8d 67 85 2b

5f0c 8b 11 1e 7d a1 5f c7 18 35 cf 17 a4 bl 8a
b8 7 d5 be 95 52 a3 9c df 21 42 09 fa fe 71 7d
2b 8a d7 6d 4a 62 c¢7 7d 86 72 62 a9 e0 31 2c bc
98 65 fa 74 8 57 9f d2 5e d9 7b ff dd 8f 4c c7

d2 0d 2b 42 ac 1a 3b be 8e c9 15 a3 7b b4 21 26
a7 50 1b 68 bf 77 0f 16 23 63 1f 7 b7 fa 81 8e
46 d9 2a 88 c5 29 43 a6 e2 4e ec de 42 61 7d 01
58 9¢ 93 36 c0 90 ac 58 dc bb a9 63 3f 26 1le dd
632 77 70 ad 76 2e Ob dO d5 5d 88 68 89 6f c4
e4 6d 4218 d9 79 e0 d3 c0 84 24 15 76 b0 ad 7b
e6 a6 42 €9 82 74 4c 11 ba 85 b4 18 1b c4 75 47
ab c0 05 8c 36 d1 96 c7 27 ef db de ff 45 f2 8d
ba 5d 74 6a 18 46 53 9d 85 9d 43 b3 b8 be 12 09
ff 4f d1 06 df 3f 97 e3 ba 5f 52 41 53 a9 e2 de

ae 93 cd e2 17 dd 77 ae cc da 4a 4e 30 63 c6 da
a8 f8 f2 be ee 7 88 04 18 01 e6 3e 7d a5 60 d9
29 aa 3f 28 5e a3 b4 dd a8 5b 6a 9e ¢5 95 56 Oc
5 dO c2 2a 71 6f 5b 6f a4 39 c0 fe 3f cc dO 25
0b 92 23 bd ab 44 d1 44 50 c2 ac 29 f5 e2 9d e6
16 18 56 5b 23 7f 56 47 61 8a fO 8d 97 8d 1e 3b
00 96 2c 70 Ob 03 99 84 7a 14 75 5b e7 be f5 a6
67 99 02 94 76 7b fO 6a 2b 5e 70 82 52 2c a2 3d

Fecha: (UTC/ CDMX) 06/10/25 17:03:19 - 06/10/25 11:03:19

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.0e.a3

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 06/10/25 17:03:20 - 06/10/25 11:03:20
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 61926161
Datos estampillados: DZyCNCYg/MfMObxsrOS7BjGUQq+s=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.08.cd Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 06/10/25 17:26:54 - 06/10/25 11:26:54 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 05 18 2d b8 d3 6¢ 4d f6 Oe c1 d9 ac 93 fb 9d ed
de firma: 7c 49 d7 6f 6e 3c 88 27 ae cc da f2 f5 3e 0a 92

59 0a ca d1 27 7f 5b b9 08 3a 7d cc 10 04 36 bc
5419 2b 1c 8e de 7c 9a 20 b9 9a 1a 2d 80 c3 83
12 1e 16 26 ba bd 5f 76 53 32 d9 35 €0 f1 {3 d4
43 6e e5 44 15 9e df d2 56 84 68 34 97 f7 93 57
d7 09 Oa a8 fd 4e ad 60 44 ad 03 95 1d 46 6¢ 00
74 70 5f 65 aa 97 82 78 c2 b0 aa d4 6e 20 7e 63
51 20 98 2f bb b7 8c e8 6d 1d 36 5e ef f7 60 7d
€7 13 3c 43 fa 24 93 35 54 e5 a5 5e 8e 7a 9f 6¢
32 9c c0 53 6e fc 01 32 18 €9 ae d2 e6 92 05 f6
8500 4d a4 d6 12 1b eb d9 e7 1e 67 57 25 72 63
58 14 25 83 82 Oc e0 ac 8e Oa el b5 10 39 7a 20
bb 2a 6d 5f 45 39 5f fe 56 ae bc fc db 84 73 dO
c6 ea 68 d5 64 b7 71 ae 84 b2 91 49 b8 25 be 5b
10 38 86 4e 5a 11 61 01 c9 97 83 b7 5e 7f 10 6e
15 e4 62 9e 8b df 40 d6 9e Ob 53 88 a3 ba c2 b2
22 34 5a 10 f0 36 14 ad 03 09 62 9e b9 50 07 1e
50 8f 22 88 2d 90 7a d9 31 4f c5 74 05 7d 49 21
55 b5 9b 1d 31 d0 c6 a3 52 21 6 4e 92 62 €9 ed
cb ad 0f Oc ab ff d6 96 db f5 a0 cb f9 cb f0 73

01 05 4b b2 88 10 65 bd 89 ef 3d al 87 37 49 91
Oc 9b 2c 4d 3b a8 59 21 b1 de 64 cb 74 cd 93 98

b2 48 81 fc 83 03 1f 92 73 66 €9 cb 34 b8 7d 09

Fecha: (UTC/ CDMX) 06/10/25 17:26:54 - 06/10/25 11:26:54

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.08.cd

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 06/10/25 17:26:55 - 06/10/25 11:26:55
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 61953494
Datos estampillados: +ATpt)/Gzl4Ickd/XE8ZbwTO0aHQ=




El seis de octubre de dos mil veinticinco, el licenciado Marco Axel Figueroa
Martinez, Secretario(a), con adscripcion en el Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, hago constar y certifico que en
esta version publica no existe informacion clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica. Conste.



