NIDOS
A Mge

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

ENGROSE

Vistos los autos para resolver el juicio de amparo indirecto

193/2019-l, promovido por " s e

KRRRRERK K3 kKRRRE KRR KRRRRRRRRE REERE D

conducto de su representante legal, *** e s

#rexx contra actos de la Camara de Diputados del

Congreso de la Union y otras autoridades; v,
RESULTANDO:

PRIMERO. Mediante escrito presentado el trece de
febrero de dos mil diecinueve, en la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en
Materia Administrativa en la Ciudad de México, recibido en

este organo jurisdiccional el catorce siguiente, *******

*khkkkkk *k* *%* *khkkkkkk *%* kkkkkkkkk *kk*

e s | por conducto de su representante legal,

o s e e solicitd el amparo y la proteccion
de la Justicia Federal, contra las autoridades y por los actos

gue a continuacion se transcriben:

III. AUTORIDADES RESPONSABLES:

IN.1.- C. Presidente Constitucion de los Estados Uninos Mexicanos y titular del Ejecutivo
Federal

H1.2.- C. Secretario de Gobernacidn;

111.3.- C. Director y Titular del Diario Oficial de 1a Federacidn;
I11.4.- Camara de Diputados

I11.5.- Cdmara de Senadores

IV.ACTOC RECLAMADO

De las autoridades marcadas con los numerales 1I1.4 y [11.5.- Se reclama, la Discusién y
Aprobacién de la Ley General de Comunicacién Social, en virtud de que la misma no
contempla los estandares constitucionales exigidos y en virtud de que en algunos casos,

contraviene normas constitucionales como se vera en la exposicién de los conceptos de

violacion.



De la Autoridad marcada como !1.3.- La publicacion de la Ley General de Comunicacién

I Social en el Diario Oficial de la Federacion.
De la autoridad marcada como 111.2.- La promulgacién de la Ley General de Comunicacién

De la autoridad marcada como IIi.1.- L.a promulgacién y publicacién de la Ley General de

Comunicacién Social

SEGUNDO. La parte quejosa sefiald6 como derechos
fundamentales vulnerados, los reconocidos en los articulos 1,
6, 7, 14, 16, 49 y 134 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

TERCERO. Previo acuerdo aclaratorio y su desahogo,
mediante auto de uno de marzo de dos mil diecinueve, se
deseché la demanda registrada con el numero 193/2019-l,
por lo que respecta a la publicaciéon de la Ley General de
Comunicacion Social, atribuida al Titular del Diario Oficial de
la Federacidn, y se admitié por el resto de los actos
reclamados, se requiri6 su informe justificado a las
autoridades senaladas como responsables, se dio Ia
intervencion que legalmente corresponde al Agente del
Ministerio Publico de la Federacidon adscrito, y se fij6 fecha y
hora para la audiencia constitucional, la cual se llevo a cabo
al tenor del acta que antecede y culmina con el dictado de la

presente sentencia; vy,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Juzgado Sexto de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de’ Mexico, es legalmente
competente para conocer de este juicio de amparo, con
apoyo en lo dispuesto en los articulos 103, fraccion I, 107,
fraccion VII, de la Constitucion Federal; 36, 107, fraccion |,
de la Ley de Amparo; y 52, fracciones Il y lll, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; y Acuerdo

2



SN0 1y

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

ENGROSE

General numero 3/2013 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la determinacién del numero y
limites territoriales de los circuitos en los que se divide el
territorio de la Republica Mexicana; y al numero, jurisdiccion
territorial y especializacion por materia de los Tribunales
Colegiados y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de
Distrito, dado que se reclama una noma general de
naturaleza administrativa, cuya emision se atribuye a
diversas autoridades que residen en la jurisdiccidon que

corresponde a este 6rgano judicial.

SEGUNDO. Para efectos de determinar la certeza de
los actos reclamados, con fundamento en el articulo 74,
fraccion |, de la Ley de Amparo, se toma en consideracion
que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la jurisprudencia P./J. 40/2000, aplicada por analogia,
establecio la obligacion de que el juez de amparo analice la
demanda de garantias en su integridad a efecto de
determinar con exactitud la intencion del promovente vy
precisar los actos materia de la litis constitucional, cuyo rubro
es ‘DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA
EN SU INTEGRIDAD".

La jurisprudencia referida sefala que la demanda de
garantias es un todo y debe interpretarse en su integridad y
si el quejoso designa de manera imprecisa o erronea el acto
que combate, pero del analisis integral del escrito
correspondiente, se advierte el error en que incurrio, lo
correcto es que el Juez de Distrito lo corrija, a fin de que el

gobernado no vea obstaculizado su acceso a la justicia.

También, debe destacarse que la precision de los actos

reclamados debe realizarse sin tomar en cuenta los



calificativos que en su enunciacion se hagan sobre su

constitucionalidad.

En ese orden de ideas, del analisis integral de la
demanda de amparo y su escrito aclaratorio, se advierte que

la parte quejosa reclama lo siguiente:

e La discusion, aprobacion, expedicion, promulgacion vy
orden de publicacion del Decreto por el que se expide la
Ley General de Comunicacion Social, dado a conocer el

once de mayo de dos mil dieciocho.

TERCERO. No es cierto el acto reclamado al
Secretario de Gobernacidon, consistente en Ia
promulgacion del Decreto descrito en el considerando
anterior, ello es asi, ya que con independencia de que rinda o
no su informe justificado, la notoria existencia de ese tipo de
actos no esta sujeta a prueba, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 86 y 88 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en tanto que del ordenamiento citado se advierte

que dicha autoridades no lo promulgo.

Apoya la anterior consideracion, el criterio sustentado
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

en la tesis siguiente:

LEYES. NO SON OBJETO DE PRUEBA. EI
Jjuzgador de amparo, sin necesidad de que se
le ofrezca como prueba la publicacion oficial
de la ley que contiene | las disposiciones
legales reclamadas, debe tomarla en
consideracion, aplicando el principio juridico
relativo a que el derecho no es objeto de

prueba.

(Registro 233090, Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Séptima Epoca, Semanario Judicial de la Federacion, Tomo 65, Primera
Parte, pagina 15)
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De igual forma, es aplicable la jurisprudencia 2a./J.

65/2000, de rubro y texto siguiente:

PRUEBA. CARGA DE LA MISMA
RESPECTO DE LEYES, REGLAMENTOS,
DECRETOS Y ACUERDOS DE INTERES
GENERAL PUBLICADOS EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION. Respecto de
las leyes, reglamentos, decretos y acuerdos
de interés general, no se necesita probar su
existencia en autos, pues basta que estén
publicados ‘en el Diario Oficial, para que la
autoridad judicial esté obligada a tomarlos en
cuenta, en virtud de su naturaleza y
obligatoriedad, y porque la insercion de tales
documentos en el organo oficial de difusion
tiene por objeto dar publicidad al acto de que
se trate, y tal publicidad determina
precisamente que los tribunales, a quienes se
les encomienda la aplicacion del derecho, por
la notoriedad de ese acontecimiento, no

puedan arguir desconocerlo.
(Registro: 191452, Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, XII, Agosto de 2000, pagina: 260)

Consecuentemente, con fundamento en el articulo 63,
fraccién IV, de la Ley de Amparo, se sobresee en el juicio
de amparo respecto del acto atribuido al Secretario de
Gobernacion, consistente en la promulgacion del Decreto

reclamado.

CUARTO. Son ciertos los actos reclamados a las
Camaras de Diputados y de Senadores, asi como al
Presidente de la Republica, consistentes, en el ambito de
sus atribuciones, en la aprobacion, expedicion,
promulgacion y orden de expedicidon del Decreto por el que se
expide la Ley General de Comunicacion Social, dado a
conocer el once de mayo de dos mil dieciocho, pues como se
expuso, con independencia de que rindan o no su informe

justificado, la notoria existencia de ese tipo de actos no esta



sujeta a prueba, de conformidad con lo dispuesto en los

articulos citados y tesis referidos en el considerando anterior.

QUINTO. Previamente al estudio del fondo de la
cuestion planteada, se deben analizar las causas de
improcedencia que hagan valer las partes o aquéllas que se
adviertan de oficio, por ser una cuestion de orden publico y
de estudio preferente en el juicio de garantias tal como lo

establece el articulo 62 de la Ley de Amparo, que dice:

Articulo 62. Las causas de improcedencia se
analizaran de oficio por el organo jurisdiccional
que conozca del juicio de amparo.

En el caso, el Presidente de la Republica aduce que se
actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo
61, fraccién Xll, de la Ley de Amparo, por lo que hace al acto
reclamado, toda vez que se trata de una norma en relacion
con la cual, no se ha concretado acto alguno en contra de la

quejosa.

Con el fin de justificar lo anterior, resulta indispensable
imponerse de lo dispuesto en el articulo 61, fraccién XIl, en
relacion con el diverso 5, fraccién I, de la Ley de Amparo,

que establecen lo siguiente:

Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:
(...)

Xll. Contra actos que no afecten los intereses
juridicos o legitimos del quejoso, en los términos
establecidos en la fraccion | del articulo 50 de la
presente Ley, y contra normas generales que
requieran de un acto de aplicacion posterior al
inicio de su vigencia;

(..

Articulo 5. Son partes en el juicio de amparo:

I. El quejoso, teniendo tal caracter quien aduce
ser titular de un derecho subjetivo o de un interés
legitimo individual o colectivo, siempre que alegue
que la norma, acto u omision reclamados violan

6
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los derechos previstos en el articulo 10 de la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION presente Ley y con ello se produzca una
afectacion real y actual a su esfera juridica, ya sea
de manera directa o en virtud de su especial
situacion frente al orden juridico.

(..

Los preceptos legales transcritos encuentran su origen
en el articulo 107, fraccion |, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que rige a la institucion del
referido juicio y, que en esencia consiste en que soélo puede
instarlo aquella persona a quien agravia directamente la ley o
acto de autoridad, teniendo tal caracter quien aduce ser titular
de un derecho o de un interés legitimo individual o colectivo,
siempre que alegue que el acto reclamado viola los derechos
reconocidos por la propia Constitucién Federal y, con ello, se
afecte la esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud

de la especial situacién frente al orden juridico.

De la norma_constitucional referida, se advierte que
existen dos reglas para acudir al juicio de amparo, una que
establece que el referido juicio se seguira siempre a
instancia de parte agraviada, teniendo tal caracter quien
aduce ser titular de un derecho (interés juridico); y otra, que
se refiere a un interés legitimo individual o colectivo; en
ambos casos, siempre que se alegue que el acto reclamado
viola los derechos reconocidos por la Constitucién Federal vy,
con ello se afecte la esfera juridica, ya sea de manera directa
(interés juridico); o en razon de la especial situacion frente al

orden juridico (interés legitimo).

Asi, el principio de instancia de parte agraviada,
requiere que el acto reclamado, para que la instancia resulte
procedente, provoque un perjuicio juridico en la esfera del
gobernado, lo que faculta a su titular para acudir ante el

organo jurisdiccional demandando el cese de esa violacion.
7



Ese derecho protegido por el ordenamiento legal objetivo es
lo que constituye el interés juridico que la Ley de Amparo
toma en consideraciéon para la procedencia del juicio de

amparo.

En congruencia con lo anterior, los elementos

constitutivos del interés juridico consisten en demostrar:

a) La existencia y titularidad del derecho subjetivo que

se dice vulnerado; vy,

b) Que el acto de autoridad afecte ese derecho, de

donde deriva el agravio correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 1a./J.
168/2007 de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, enero de 2008, pagina

225, que establece:

INTERES JURIDICO EN EL AMPARO.
ELEMENTOS CONSTITUTIVOS. El articulo 4o.
de la Ley de Amparo contempla, para la
procedencia del juicio de garantias, que el acto
reclamado cause un perjuicio a la persona fisica o
moral que se estime afectada, lo que ocurre
cuando ese acto lesiona sus intereses juridicos,
en Su persona o en Su patrimonio, y que de
manera concomitante es lo que provoca la
génesis de la accion constitucional. Asi, como la
tutela del derecho solo comprende a bienes
juridicos reales y objetivos, las afectaciones
deben igualmente ser susceptibles de apreciarse
en forma objetiva para que puedan constituir un
perjuicio, teniendo en cuenta que el interés
juridico debe acreditarse en forma fehaciente y no
inferirse con base en presunciones; de modo que
la naturaleza intrinseca de ese acto o ley
reclamados es la que determina el perjuicio o
afectacion en la esfera normativa del particular,
sin que pueda hablarse entonces de agravio
cuando los dafios o perjuicios que una persona
puede sufrir, no afecten real y efectivamente sus

8
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bienes juridicamente amparados.

En ese contexto, es importante destacar que la
Segunda Sala del Alto Tribunal del pais, en la tesis de
jurisprudencia 2a./J. 16/94, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Numero 82, octubre
de 1994, pagina 17, de rubro: “INTERES JURIDICO,
AFECTACION DEL. DEBE PROBARSE
FEHACIENTEMENTE’, determiné que en el juicio de
amparo, la afectacién del interés juridico debe acreditarse
en forma fehaciente y no inferirse con base en
presunciones, pues las afectaciones que constituyen un

perjuicio deben ser reales.

Por ende, es obvio que para que puedan
examinarse en el juicio de amparo es indispensable que

sean susceptibles de apreciarse objetivamente.

Ademas, los articulos 17 y 61, fracciones Xll y
X1V, de la Ley de Amparo, establecen las bases para la
procedencia del juicio de amparo cuando se impugnan
normas de caracter general, de acuerdo con su propia
naturaleza; es decir, si por su sola entrada en vigor
causan un perjuicio (autoaplicativas); o bien, si requieren
de un acto de autoridad o alguna actuacion equiparable
que concrete la aplicacion al particular de la disposicion

juridica combatida (heteroaplicativas).

En el caso de las leyes autoaplicativas, es

suficiente que el gobernado se ubique dentro de los

supuestos previstos en un determinado

ordenamiento legal que por su sola expedicion le

9




obliquen a hacer o dejar de hacer y provoguen con

ello la afectacién a su esfera juridica, sin ningun acto

ulterior de autoridad, es decir, sin condicionar su
individualizacion, para que esté en aptitud de ejercitar la
accion constitucional dentro del plazo de treinta dias
contados a partir de la entrada en vigor del precepto que
se trate, de conformidad con lo dispuesto por el articulo

17 de la Ley de Amparo.

En el segundo supuesto (leyes heteroaplicativas) se
requiere la realizacion de un acto de aplicacion que
imponga o haga observar al gobernado los mandatos
legales para que se produzca la actualizacién en su
perjuicio de la hipdtesis normativa; esto es, se condiciona
la individualizacion de la norma, a un acto ajeno a su sola
vigencia y, entonces, el plazo con el que cuenta el
agraviado para promover el juicio de amparo en su
contra, sera de quince dias, segun la regla establecida en

el articulo 17 de la ley de la materia.

Luego, para la impugnacion de las disposiciones
generales mediante el juicio de amparo, se requiere
acreditar que esas normas afectan la esfera juridica
de quien solicita la proteccién federal, sea porque
con su entrada en vigor tal afectaciédn se genere de
inmediato (individualizacién incondicionada); o bien,
porque dichos efectos se hayan causado con motivo de
un acto de aplicacion (individualizacion condicionada) el
cual proviene generalmente de la ractuacion de una
autoridad, aun cuando también puede surgir de los actos
propios de particulares, si mediante su conducta se

vincula de modo necesario al solicitante del amparo con

10
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lo dispuesto en los preceptos impugnados, por

actualizarse sus hipétesis normativas.

Es importante sefialar que, a fin de determinar si el
gobernado tiene interes juridico para reclamar una ley o
norma de observancia general, es necesario identificar
el momento en que causa afectacién, es decir, en qué
instante incide en la esfera juridica del quejoso vy, para
ello, debe recurrirse al concepto de individualizacién
condicionada e incondicionada, para efectos de
dilucidar si se esta en presencia de una norma de

naturaleza autoaplicativa o heteroaplicativa.

En este sentido, la condicion se entiende como el
acto por el cual'los supuestos de la ley son desplegados
en la realidad, es decir, si la norma requiere para su
observancia de un acto de autoridad, en virtud del cual
se individualice |la hipotesis juridica contenida en ella; o
bien, si puede prescindirse de él, porque el quejoso esta
obligado a su cumplimiento sin que la autoridad deba

coaccionarlo.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de
jurisprudencia P./J. 55/97 del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI, julio de

1997, pagina 5, que establece:

LEYES AUTOAPLICATIVAS Y
HETEROAPLICATIVAS. DISTINCION BASADA
EN EL CONCEPTO DE INDIVIDUALIZACION
INCONDICIONADA. Para distinguir las leyes
autoaplicativas de las heteroaplicativas conviene

11



acudir al concepto de individualizacion
incondicionada de las mismas, consustancial a las
normas que admiten la procedencia del juicio de
amparo desde el momento que entran en vigor, ya
que se trata de disposiciones que, acorde con el
imperativo en ellas contenido, vinculan al
gobernado a su cumplimiento desde el inicio de
Su vigencia, en virtud de que crean, transforman o
extinguen situaciones concretas de derecho. EI
concepto de individualizacion constituye un
elemento de referencia objetivo para determinar la
procedencia del juicio constitucional, porque
permite conocer, en cada caso concreto, si los
efectos de la disposicion legal impugnada ocurren
en forma condicionada o incondicionada; asi, la
condicion consiste en la realizacion del acto
necesario para que la  ley adquiera
individualizacion, que bien ~puede revestir el
caracter de administrativo o jurisdiccional, e
incluso comprende al acto juridico emanado de la
voluntad del propio particular y al hecho juridico,
ajeno a la voluntad humana, que lo situan dentro
de la hipotesis legal. De esta manera, cuando las
obligaciones derivadas de la ley nacen con ella
misma, independientemente de que no se
actualice condicién alguna, se estara en
presencia de una ley autoaplicativa o de
individualizacion incondicionada; en cambio,
cuando las obligaciones de hacer o de no
hacer que impone la ley, no surgen en forma
automatica con su sola entrada en vigor, sino
que se requiere para actualizar el perjuicio de
un acto diverso que condicione su aplicacion,
se tratara de una disposicion heteroaplicativa
o de individualizacion condicionada, pues la
aplicacién juridica o material de la norma, en
un caso concreto, se halla sometida a Ia
realizacién de ese evento.

En ese orden de ideas, de constancias de autos no
se advierte documento alguno con el que se acredite de
manera fehaciente que la asociacibn quejosa se
encuentre constreilida a Ila observancia de Ilas
obligaciones contenidas en la Ley General de
Comunicacidon Social, publicada el once de mayo de dos
mil dieciocho, vigente a partir del uno de enero de dos mil

diecinueve, o bien, que con apoyo en dicho ordenamiento

12
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se haya emitido un acto concreto de autoridad que

trascienda en su esfera juridica de derechos.

Con el fin de justificar lo anterior, resulta necesario
traer a contexto los articulos 1, 2 y 3 de dicho

ordenamiento, cuyo tenor es el siguiente:

Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico e
interés social, de observancia general en toda la
Republica 'y reglamentaria del parrafo octavo del
articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, relativo a la propaganda, bajo
cualquier modalidad de Comunicacion Social.

Articulo 2.- La presente Ley tiene por objeto establecer
las normas a que deberan sujetarse los Entes Publicos
a fin de garantizar que el gasto en Comunicacion Social
cumpla con los criterios de eficiencia, eficacia,
economia, transparencia y honradez, y respete los
topes presupuestales, limites y condiciones de ejercicio
que establezcan los presupuestos de egresos
respectivos.

Articulo 3.- Son sujetos obligados al cumplimiento de lo
dispuesto en esta Ley, los poderes publicos, los
o6rganos a los que la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos dota de autonomia, las
dependencias y entidades de la administracion publica

y cualquier otro Ente Publico de los tres ordenes de

gobierno.

De lo transcrito, se advierte que dicho ordenamiento es
de orden publico e interés social, de observancia obligatoria
en toda la Republica y reglamentaria del parrafo octavo del
articulo 134 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con la propaganda, bajo cualquier

modalidad de comunicacion social.

De igual forma se advierte que su objeto es establecer
las normas a que deberan sujetarse los Entes Publicos a fin

de garantizar que el gasto en Comunicacion Social cumpla

13



con los criterios de eficiencia, eficacia, economia,
transparencia y honradez, y respete los topes
presupuestales, limites y condiciones de ejercicio que

establezcan los presupuestos de egresos respectivos.

Finalmente delimita los quienes sujetos obligados a su
cumplimiento, a saber, los poderes publicos, los érganos a
los que la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos dota de autonomia, las dependencias y entidades
de la administracidén publica y cualquier otro Ente Publico de

los tres 6rdenes de gobierno.

En ese orden de ideas, es evidente que la asociacion
quejosa no es destinataria directa de la norma que reclama,
pues no forma parte de la administraciéon publica en ninguno
de sus tres niveles de gobierno, siendo sus entes los
obligados a su cumplimiento a fin de garantizar que el gasto
en Comunicacion Social cumpla con los criterios de
eficiencia, eficacia, economia, transparencia y honradez, y
respete los topes presupuestales, limites y condiciones de
ejercicio que establezcan los presupuestos de egresos

respectivos.

Por otro lado, tampoco obra en autos medio de
conviccion alguno del que se advierta que alguno de los
poderes publicos, los organos a los que la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos dota de autonomia,
las dependencias y entidades de la administracion publica y
cualquier otro Ente Publico de los tres ordenes de gobierno,
hubiese emitido algun acto sustentado en dicha normatividad,

que trascienda a la esfera juridica de la quejosa.

Tomando en cuenta lo anterior, debe destacarse que,
en el caso, en autos obran unicamente copias certificadas de

los Testimonios a través de los cuales se acredita la
14
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personalidad de la promovente en favor de la asociacion
quejosa (fojas 15 a 32); documentales que por si mismas no
generan conviccion para acreditar que la quejosa es
destinataria directa de la norma que reclama, o bien que se
ha emitido un acto de autoridad que trascienda a su esfera
juridica con base ‘en tal ordenamiento, aunado a que no
existe algun otro elemento de prueba al que pudieran
adminicularse y generar fuerza convictiva en el sentido de
ubicarla como ente obligado a cumplir dicha norma, o que fue
trangredido algun derecho en su contra con motivo de su

aplicacion concreta a través de un acto de autoridad.

De ahi que se actualice el motivo de improcedencia
advertido de oficio, pues es evidente que la norma reclamada
no genera una afectacion directa o indirecta a la esfera
juridica de la justiciable, ya que no crea, modifica o extingue
derecho alguno, tampoco le impone obligaciones, ni modifica
cualquier situacién juridica creada con anterioridad, por no
encontrarse bajo el supuesto normativo que la vincula a
observar su cumplimiento; por tanto, no puede considerarse

como invasiva de su esfera juridica.

Desde esta perspectiva, la solicitante del amparo no
acreditd resentir afectacion directa alguna en su esfera de
derechos, pues la norma reclamada no le impone
obligaciones de hacer o no hacer, ni afecta algun derecho
subjetivo del que sea titular, ni tampoco puede considerarse
la existencia de una afectacion indirecta a su esfera juridica,
porque no demostrd tener una situacion juridica especial

frente a la norma.

Apoya lo anterior, la tesis de jurisprudencia 3a./J. 9/94
de la entonces Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacidn, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
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de la Federacidon, numero 76, abril de 1994, pagina 17, que

establece:

LEYES, AMPARO CONTRA. EL INTERES
JURIDICO PARA INTERPONERLO NO SE
ACREDITA CON AFIRMAR QUE SE ESTARA
BAJO SUS SUPUESTOS. La demostracion de la
afectacion juridica por un ordenamiento requiere
que el quejoso acredite estar colocado, desde su
entrada en vigor, bajo los supuestos que dicha
norma contempla (cuando se reclama como
autoaplicativa) o bien que su aplicacion afecta sus
intereses juridicos (cuando se impugna como
heteroaplicativa); luego entonces, no es suficiente
el dicho del quejoso de que se colocara bajo su
hipotesis y que, por tanto, se le aplicara, puesto
que aunque ello aconteciera seria hasta que
ocurriese lo uno o lo otro, y no antes, que esa ley
afectara su esfera juridica.

Por tanto, con fundamento en el articulo 61, fraccién
XIll, de la Ley de Amparo; lo procedente es sobreseer en el
juicio, en términos de la fraccion V, del diverso articulo 63
de la ley en comento, por lo que hace al Decreto por el que
se expide la Ley General de Comunicacién Social, publicado

el once de mayo de dos mil dieciocho.

En los términos expuestos, resulta innecesario analizar
las restantes causas de improcedencia propuestas en el
presente juicio, pues se ha declarado la improcedencia
respecto de las normas generales reclamadas por la parte

quejosa.

Sustenta lo anterior la jurisprudencia 2a./J. 54/98 de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta Tomo VI, agosto de 1998, pagina 414, del tenor

siguiente:

SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE
UNA SOLA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. Al
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ENGROSE

quedar demostrado que el juicio de garantias es
improcedente y que debe sobreseerse con apoyo
en los articulos relativos de la Ley de Amparo, el
que opere, 0 no, alguna ofra causal de
improcedencia, es irrelevante, porque no
cambiaria el sentido de la resolucion.

Finalmente, con fundamento en el articulo 21, parrafo
tercero, de la Ley de Amparo, se habilitan desde este
momento, dias y horas inhabiles para la notificacién de la

presente resolucion.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo, ademas, en los
articulos 61, fraccion Xll, 63, fracciones IVy V, 74, 75y 217,

de la Ley de Amparo; se,

RESUELVE:

UNICO. Se sobresee en el juicio de amparo promovido

kkhkkkkkk Khkhkkkk *kk  kk kkkkkkkk k%

por

kkhkkkkkkk kkkk kkkkkkkkkk *****, sociedad anénima

Notifiquese personalmente a la parte quejosa.

Asi lo proveyo y firma, el licenciado Francisco Javier
Rebolledo Pena, Juez Sexto de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, asistido por el
Secretario Juan de Dios Garcia Munguia, con quien
actua y da fe, hasta el dia de hoy seis de junio de dos mil
diecinueve, fecha en que las labores del Juzgado

permitieron concluir su engrose. DOY FE.

El Juez
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Francisco Javier Rebolledo Pena

El Secretario

Juan de Dios Garcia Munguia

FJRP/AJDGM

Razén.- En esta fecha se giraron los oficios del 27061, 27062, 27063, 27064 y 27065
a las autoridades correspondientes, notificandoles el auto que antecede. Conste.
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ENGROSE

En la Ciudad de México, siendo las nueve horas del siete de junio de dos mil
diecinueve, el Actuario del Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la
Ciudad de México, publicé en la lista que se fija en los estrados de este Organo
Jurisdiccional, la resoluciéon que antecede, con lo cual quedan notificadas de ello las
partes de este presente asunto, hecha excepcion de las que deban notificarse
personalmente o por oficio, se asienta la presente razén, de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 24, 26, fraccion Il y 29, de la Ley de Amparo. Doy fe.

El Actuario

Al dia siguiente habil, se entrega este expediente al actuario para notificar

personalmente a la parte que se indica, la resoluciéon que antecede. Doy fe.

El Actuario

El suscrito actuario judicial adscrito al Juzgado Sexto de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, hace constar que los presentes sellos de
publicacién pertenecen a la resolucion de fecha seis de junio de dos mil diecinueve,
correspondiente al expediente numero 193/2019-1, promovido por Campafia Global

por la Libertad de Expresion A19, Asociacién Civil. Doy fe.

El Actuario
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El licenciado(a) Juan de Dios GarcAa MunguAa, hago constar y certifico que
en términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes
en lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacién
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el
ordenamiento mencionado. Conste.



