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ST Certificacion.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION El once de septiembre de dos mil veintiséis, el

secretario Luis Bradis Saldana Alonso certifica:

1. Una vez hecha una busqueda la direccion electronica
http://ciber.cjf.gob.mx/RegProf/Entrada_Login.asp, relativa al
Sistema Computarizado para el Registro Unico de Profesionales
del Derecho, ante los Tribunales de Circuito y Juzgados de
DiStritO, Se advierte que kkkkkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkkkk
Freemerr si tiene cédula profesional registrada en el referido
sistema.

2. Al realizar la busqueda en la direccidon electronica
http://sise.cjf.gob.mx/sise/Expediente/AutorizadosExpediente.as
pX, se obtuvo que se obtuvo que el usuarig *FrFFEEEEEEEEE
cuenta con registro para la consulta del expediente electronlco
que solicita, lo cual se verifico en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes”

3. A la fecha la parte quejosa no ha manifestado oposicion
para que se publiquen sus datos personales.

Lo que se certifica para los efectos legales a que haya
lugar. Doy fe.
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Cuenta.

El once de septiembre de dos mil veintiséis, el
secretario Luis Bradis Saldaiha Alonso da cuenta al juez con
un oficio registrado en Oficialia de Partes de este Juzgado bajo
folio 22921. Conste.

Auto.
San Luis Potosi, San Luis Potosi, once de septiembre de

dos mil veintiséis.

Recepcion de oficio.

Agréguese el oficio 35925/2026, signado por la Secretaria
del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de San Luis
Potosi, mediante el cual acompafa el juicio de amparo

Fremwerr de su indice, promovido por e]  FEEEE e e
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Frakm wwesse ) Presidente,  Secretaria 'y Tesorero
respectivamente, contra actos del Encargado de Ia
Representacion del Registro Agrario Nacional en el Estado

y otra autoridad.

Este Juzgado se avoca al conocimiento

En ese tenor, en virtud que dicha autoridad estimé que a
este organo jurisdiccional le corresponde el conocimiento del
presente asunto, dado que el acto reclamado guarda relacion
con el amparo ********** " del indice de este Juzgado, pues el
diverso juicio fue promovido respecto del mismo acto reclamado
que es el Decreto de die de diciembre de dos mil veintiuno,
en el cual se declaré area natural protegida, con el caracter
de area de proteccion de flora y fauna, la zona conocida
como “Sierra de San Miguelito”, ubicada en cuatro
municipios del estado de San Luis Potosi, a saber
Mexquitic de Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y
Villa de Reyes; por tanto, con apoyo en el articulo 49 de la Ley
de Amparo y 49 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como del Acuerdo General emitido por el Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, que reforma y adiciona el
similar que establece las disposiciones en materia de actividad
administrativa de los 6rganos jurisdiccionales en relacion con el
funcionamiento de las oficinas de correspondencia comun,
especificamente en su numeral 46, fraccion |l, este Juzgado se

avoca a su conocimiento.

Formacion de expediente.

*kkkk k%

Con la demanda de amparo promovida por el

*kkkkkk

kkkkkkkkk k%

QQQQQ,QtO de khkkk kkkkk kkkhkhkk , kkk kkkkk hkkkkk

*kkkkE b y Fhkkkkhhdk Fhrkrkkk kkkkkk ’ en su Calidad de
Kkkkk kkkkkk

Presidente,PSkcretaria y Tesorero del| *«#«ssssss sk

kkkkk kkkkk

, personeria que se acredita al tenor de los
2
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documentos exhibidos para tal efecto, contra actos de la
Presidenta Constitucional de Ilos Estados Unidos
Mexicanos y otra autoridad; férmese el expediente de amparo
respectivo y anotese su ingreso en el libro de gobierno de este
juzgado, bajo el consecutivo 1537/2026-I, asi como en el

Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE).

Expediente fisico y electrénico.

Se hace del conocimiento de las partes que el expediente
fisico del juicio de amparo en que se actua, se integrara
unicamente con la demanda, los documentos que se reciban

fisicamente y las constancias de notificacion que se realicen.

En la inteligencia de que el expediente electrénico se
integrara con la totalidad de las constancias que se reciban de
forma fisica y/o electronica, ademas de las actuaciones que se
lleven a cabo en el presente juicio, de conformidad con el
articulo 3 del Acuerdo General AG-POAJ-006/2026 del Pleno
del Organo de Administracién Judicial, que regula la integracion
y tramite del expediente electronico y el uso de
videoconferencias en todos los asuntos competencia de los

érganos jurisdiccionales a cargo del propio Organo.

Analisis de la demanda de amparo

Precisado lo anterior, este juzgado procede a analizar la
demanda de amparo de que se trata, pues tomando en
consideracion que el articulo 113 de la Ley de Amparo, impone
la obligacion de examinar la demanda de amparo, para que en
caso de que se encuentre un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, se deseche de plano, a continuacién, se
procede a efectuar el analisis respectivo.

Por tanto, es dable transcribir el articulo 113 de la Ley de

Amparo, el cual sefala:
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“‘Articulo 113. El drgano jurisdiccional que
conozca del juicio de amparo indirecto examinara el
escrito de demanda vy si existiera causa manifiesta e
indudable de improcedencia la desechara de plano.”

Del precepto de mérito, se advierte la facultad del Juez de
Distrito para desechar de plano una demanda de amparo,
cuando al examinarla encontrare motivo manifiesto e indudable

de improcedencia.

En relacion con ello, diversos Tribunales de la Federacion
se han pronunciado en el sentido de que lo manifiesto se da
cuando el motivo de improcedencia se advierte en forma
patente y clara de la lectura de |la demanda y de los
documentos que a ésta se anexen; en tanto que lo indudable
resulta de que se tenga la certidumbre y plena conviccion de
que la causa de improcedencia de que se trate es operante en
el caso concreto, de tal modo, que aun en el supuesto de que
se admitiera la demanda y se substanciara el procedimiento, no
resultara  factible formarse una = conviccion  diversa,
independientemente de los elementos que eventualmente

pudieran alegar las partes.

En otras palabras, el motivo manifiesto e indudable debe
ser claro, sin lugar a dudas, evidente por si mismo y que surja
sin ningun obstaculo a la vista del juzgador y que no pueda ser

desvirtuado por ningun medio de prueba durante el juicio’.

Precision del acto.
Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74,

fraccion 12, de la Ley de Amparo, es necesario precisar en qué

' Tiene aplicacién a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial, sustentado por el
Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, registro 194725, visible en la pagina 648,
de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo IX, Enero de 1999, Novena Epoca, de
rubro: “DEMANDA DE AMPARO. DESECHAMIENTO DE LA. ALCANCE DE LA EXPRESION
MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA.”

2 Jurisprudencia 40/2000, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
Xl, pagina 32, registro 192097. “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU

4
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consisten los actos de autoridad reclamados, atendiendo a la
integridad de la demanda, en los casos, como en el presente,
en que tal proceder resulta necesario para una mejor

imparticion de justicia.

Del estudio integral que se efectua a la demanda, se
advierte que la parte quejosa reclama de forma destacada el
Decreto de diez de diciembre de dos mil veintiuno, en el
cual se declaré area natural protegida con el caracter de area
de proteccion de flora y fauna, la zona conocida como “Sierra
de San Miguelito”, ubicada en cuatro municipios del Estado de
San Luis Potosi, a saber Mexquitic de Carmona, San Luis

Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes.

Causa de improcedencia

Sobre el particular, el suscrito considera que se actualiza
de manera manifiesta e indudable la causal de improcedencia
prevista en el articulo 61, fraccion Xl, de la Ley de Amparo, que

dice:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

[...]

XI. Contra normas generales o actos que hayan sido materia
de una ejecutoria en otro juicio de amparo, en los términos de la
fraccién anterior; [...]".

Por su parte la fraccién X a que se refiere la Xl, sefala:

“X. Contra normas generales o actos que sean materia de
otro juicio de amparo pendiente de resolucion promovido por el
mismo quejoso, contra las mismas autoridades y por el propio acto
reclamado, aunque las violaciones constitucionales sean diversas,
salvo que se trate de normas generales impugnadas con motivo de
actos de aplicacion distintos. En este ultimo caso, solamente se
actualizara esta causal cuando se dicte sentencia firme en alguno
de los juicios en la que se analice la constitucionalidad de las
normas generales; si se declara la constitucionalidad de la norma
general, esta causal no se actualiza respecto de los actos de
aplicacion, si fueron impugnados por vicios propios...”.

INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el juzgador debe
interpretar el escrito de demanda en su integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo,
para determinar con exactitud la intencién del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y
los elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de impartir una recta
administracion de justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacién clara y precisa del acto o
actos reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccién |, de la Ley de Amparo.”
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De una interpretacién sistematica de las fracciones en
comento, se colige que el juicio de amparo deviene
improcedente contra actos que hayan sido materia de una
ejecutoria en diverso juicio de amparo, promovido por el mismo
quejoso, en contra de las mismas autoridades, aunque las

violaciones constitucionales reclamadas sean distintas.

Al respecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en la tesis visible en el Semanario Judicial
de la Federacion, tomo 39, tercera parte, materia comun,
séptima época, pagina 28, establecio la necesidad de acreditar
diversos supuestos a efecto de que se considere actualizada la
causal de improcedencia por existencia de una ejecutoria

pronunciada en otro juicio de amparo. Dicho criterio dice:

‘IMPROCEDENCIA, CAUSAL DE, POR EXISTENCIA DE
EJECUTORIA PRONUNCIADA EN OTRO JUICIO DE AMPARO.
SE REQUIERE DEMOSTRAR QUE SE REFIERE A IGUAL
QUEJOSO, IDENTICAS AUTORIDADES RESPONSABLES Y LOS
MISMOS ACTOS RECLAMADOS. Para que proceda la causal de
improcedencia consistente en la existencia de ejecutoria
pronunciada en otro juicio de amparo, a que se refiere la fraccion IV
del articulo 73 de la Ley de Amparo, es necesario que los actos
reclamados hayan sido materia de una ejecutoria en otro juicio de
garantias, y se contrae exclusivamente a los amparos que hayan
sido promovidos por el mismo quejoso, contra las mismas
autoridades y por el propio acto reclamado, aunque las violaciones
constitucionales sean diversas”.

De tal tesis se advierte que para que opere la causal de
improcedencia en estudio, debe tratarse de los mismos actos,
mismas autoridades y mismo quejoso aunque las violaciones
constitucionales sean diversas. La razén es evitar que se
tramiten tantos juicios como lo estime necesario el quejoso,
contra el mismo acto reclamado, pues esto podria dar lugar a

sentencias contradictorias.

Esto es, si la constitucionalidad o inconstitucionalidad del

acto ya ha sido resuelta, negando o concediendo el amparo, la

6
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TR controversia no debe plantearse nuevamente, pues ello abriria
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION la posibilidad de que se dicten sentencias contradictorias, a la

proliferacion superflua de juicios de amparo, y a que la cosa

juzgada fuera obsoleta.

Hecho notorio.

Ahora bien, a fin de resolver el problema juridico expuesto
en la demanda de amparo, se estima necesario tener a la vista
las constancias que obran en el diverso juicio de amparo
indirecto *********** " del indice de este 6rgano jurisdiccional;
lo que es un hecho notorio para el suscrito, en términos del
articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, por disposicion de su
articulo 2; lo que se apoya ademas en la jurisprudencia XXII.

J/12, del Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo Circuito.

Sin que exista necesidad de certificar o agregar tales
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constancias a este asunto, de acuerdo con las jurisprudencias
2a./d. 103/2007, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y VI.10.P. J/25, del Primer Tribunal

Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito.

De las constancias que integran el expediente *********
**, se adVierte que *kkkk kkkkk ********, dkk kkdkkk *hkkkrk
kkhkkkkkkkk y kkhkkkhkkhkkk kkkkkk ******’ en SU Calldad de

Presidente, Secretaria y Tesorero de| ** sk sk sk

*khkkk kk kkkkkkk kkkkkkkhkk kk kkkk*k

*k kkkkkk kkk kkkk kkkkkk

como se advierta d€ la demanda que dio origen a ese juicio,
reclamaron el referido decreto de diez de diciembre de dos
mil veintiuno, publicado en el Diario Oficial de Ila
Federacion el trece de diciembre de ese aino, mediante el
cual se declara area natural protegida con el caracter de
proteccién de flora y fauna la zona conocida como “Sierra de

San Miguelito”, ubicada en los municipios de Mexquitic de
7

1y

(AT

100U




1009ee50e3e9ee330000000000000000000T 639

rNI2BBYDI2 2V DYV VI ON20

T3\02\S3 T3:5e:T3

Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes, en

el Estado de San Luis Potosi.

En la especie, el presente juicio de amparo se promovio
de igual forma contra dicho Decreto de diez de diciembre de
dos mil veintiuno, en el cual se declar6 area natural protegida,
con el caracter de area de proteccion de flora y fauna, la zona
conocida como “Sierra de San Miguelito”, ubicada en cuatro
municipios del estado de San Luis Potosi, a saber Mexquitic de

Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes.

En dicho juicio de amparo *********** “g| quince de junio
de dos mil veintiséis, se determiné desechar de plano la

demanda de amparo por extemporanea.

Asimismo, por auto de dos de julio pasado, causé causo
estado la resolucion que desecho el juicio de amparo *********

**,y se ordeno el archivo del asunto.

Entonces, si el Decreto que se combate por esta via ha
sido materia de la determinacion dictada en el diverso juicio de
amparo R del indice de este Juzgado Cuarto de
Distrito en el Estado, promovido por ***** s e

y
su calidad de Presidente, Secretaria y Tesorero del

kkk khkkkk khkkkkk kkkkkkkkk *kkkkkkkk kkkkkk kkkkkk

, en

kkhkkkkhkhkkkhkhk kkkkhkk *k*x
kkkkk kk khkhkkkhkk kkhkkkkhkkk

T waw wmerwwmereen la que se resolvié desechar de

k% kkkkk k%

plano la demanda de amparo por extemporanea, la demanda

de que se trata resulta improcedente.
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mencionada, la que tuvo como origen la accion constitucional
ejercida por el propio impetrante de amparo contra la misma
autoridad y acto reclamado, resultando, por consiguiente,

improcedente el presente juicio de amparo.

En la inteligencia de que, al resultar improcedente el
presente juicio de amparo respecto del Decreto de diez de
diciembre de dos_ mil veintiuno, que declaré area natural
protegida con el caracter de area de proteccion de flora y fauna
la zona conocida como “Sierra de San Miguelito”, en via de
consecuencia, también lo es por cuanto hace a la omision de
informar la delimitacién, destino y asignacion de parcelas sobre
parte de la superficie del ejido quejoso que fue materia de dicho
decreto, atribuido al Registro Agrario Nacional en esta entidad
federativa, en razén de que, la posible afectacion a las tierras
que conforman el ***** ** #==**** "nhrecisamente, deriva de la
declaratoria de area natural protegida sobre parte de la
superficie que forma el ente quejoso, pues de lo contrario, de
acuerdo con el planteamiento de la demanda, tal omisién
resultaria irrelevante ‘en tanto se hace depender su posible

violacion a derecho del referido decreto.

Diversa causa de improcedencia.

No obstante, el suscrito advierte que se actualiza también
de forma manifiesta e indudable la diversa causa de
improcedencia a que se refiere la fraccion XIV del numeral 61
de la Ley de Amparo, al no haberse reclamado dentro del plazo
previsto por el articulo 17 de la ley de la materia, de ahi que es
menester acudir a tal marco normativo que regula el cémputo
de los plazos en el juicio de amparo. Asi, el articulo 17 de la Ley
de Amparo en su primer parrafo establece como regla general,
que el plazo para presentar la demanda de amparo es de

quince dias.
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Por su parte, el articulo 18 de la ley de la materia

contempla que:

“Articulo 18. Los plazos a que se refiere el articulo anterior
se computaran a partir del dia siguiente a aquél en que surta
efectos, conforme a la ley del acto, la notificacién a la persona
quejosa del acto o resolucion que reclame o a aquella en que haya
tenido conocimiento o se ostente sabedora del acto reclamado o de
Su ejecucion, salvo el caso de la fraccion | del articulo anterior en el
que se computara a partir del dia de su entrada en vigor”.

Por su parte, el articulo 61, fraccion XIV, de la Ley de

Amparo sefala:

"Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:”

XIV. Contra normas generales o actos consentidos
tacitamente, entendiéndose por tales aquéllos contra los que no se
promueva el juicio de amparo dentro de los plazos previstos".

De la interpretaciéon armodnica de los preceptos citados se
desprende que el legislador establecié como regla general un
plazo de quince dias habiles para la presentacion de la
demanda de amparo, cuyo computo inicia a partir del dia
siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion del acto
reclamado, o bien, a partir del momento en que el quejoso

tenga conocimiento del mismo o se ostente sabedor de él.

La inobservancia de este plazo genera como
consecuencia juridica el consentimiento tacito del acto que se
pretende reclamar, lo cual constituye una causal de
improcedencia del juicio que debe ser declarada de oficio por el

juzgador federal.

Luego, uno de los aspectos cruciales que debe dilucidar
este 6rgano jurisdiccional consiste en determinar si el Decreto
Presidencial por el cual se declar6 Area Natural Protegida la

region de la Sierra de San Miguelito constituye una norma

10
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general, o si, por el contrario, unicamente tiene la naturaleza

juridica de un acto administrativo concreto.

Esta

trascendentales para la procedencia del presente juicio de

distincion ‘reviste  consecuencias  practicas
amparo, toda vez que de ella depende el plazo aplicable para
su impugnacion y, por ende, la actualizacion o no de la causal

de improcedencia por consentimiento tacito.

Entonces, es pertinente diferenciar las normas juridicas

generales de los actos administrativos concretos.

Bien, en su concepcion genérica, las normas generales

se caracterizan por reunir tres elementos esenciales:

a) Generalidad: se dirigen a una clase o categoria de
personas determinada de manera abstracta, no a sujetos
individualmente identificados;

b) Abstraccién: regulan situaciones tipo, hipdtesis
normativas que pueden actualizarse en multiples ocasiones, no

un supuesto de hecho unico e irrepetible;

c) Impersonalidad: su aplicacion no depende de la
identidad concreta de los destinatarios, sino del cumplimiento
objetivo de los supuestos normativos previstos.

Por los actos

su parte, en su acepcion amplia,

administrativos presentan caracteristicas diametralmente
opuestas, consistentes en:
a) Particularidad:

identificados o identificables;

se refieren a sujetos concretos,

11
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b) Concrecidén: regulan una situacion especifica vy
determinada, agotan sus efectos con su aplicacion al caso

concreto;

c¢) Individualizacién: estan dirigidos a destinatarios
especificos, cuya identidad o situacién juridica queda definida

por el propio acto.

Delimitadas las anteriores pautas, importa destacar que la
cuestion relativa a la naturaleza juridica de los decretos que
declaran areas naturales protegidas ha sido resuelta de manera
definitiva por nuestro Maximo Tribunal Constitucional,
especificamente por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, mediante criterios jurisprudenciales que
resultan de observancia obligatoria para todos los 6rganos
jurisdiccionales del pais, en términos de lo dispuesto por los

articulos 217 y 218 de la Ley de Amparo.

Efectivamente, en la controversia constitucional 212/2018,
resuelta por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion en sesion de veintinueve de septiembre de dos mil
veintiuno, se analizé la constitucionalidad del Decreto por el que
se declara como Area Natural Protegida, con caracter de area
de proteccion de flora y fauna, la regién conocida como Yum

Balam, en el Estado de Quintana Roo.

En dicha ejecutoria, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion estableci6 de manera clara y contundente que los
decretos mediante los cuales se declaran areas naturales
protegidas no constituyen normas generales, sino actos

administrativos de caracter particular y concreto.

Los razonamientos que sustentan esta conclusién pueden

sintetizarse de la siguiente manera:
12
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a) Los decretos de areas naturales protegidas se refieren
a una porcion territorial perfectamente delimitada,
identificada mediante coordenadas geograficas y cartografia
especifica, lo cual excluye la nota de abstraccion propia de las

normas generales;

b) Dichos decretos producen efectos juridicos respecto de
los propietarios o poseedores de los predios ubicados
dentro del poligono declarado, quienes constituyen un
universo de destinatarios perfectamente determinado o
determinable, lo que descarta |la generalidad como

caracteristica del acto;

c) La declaratoria de un area natural protegida constituye
una decision administrativa unica e irrepetible respecto de
ese territorio especifico, agotando sus efectos en su propia
emision y aplicacion, sin que genere supuestos normativos

abstractos susceptibles de actualizarse en el futuro.

En consonancia con tales premisas, la Primera Sala de la
Suprema Corte concluyo, en consecuencia, que estos decretos
son formal y materialmente actos administrativos, no asi
normas generales, y que por tanto su impugnacién debe
sujetarse al plazo genérico de quince dias previsto en el articulo
17 de la Ley de Amparo, sin que resulte aplicable el régimen

especial previsto para las normas generales heteroaplicativas.

De hecho, ese criterio fue recogido y robustecido en el
amparo en revision 240/2024, resuelto por la misma Primera
Sala, en el cual se analizd precisamente un caso analogo al que
nos ocupa, un amparo promovido por el Ejido Holbox contra el
Decreto que declaré Area de Proteccién de Flora y Fauna la

region de Yum Balam, que se decia afectaba tierras ejidales.
13
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En dicha ejecutoria, la Primera Sala reafirm6é que los
decretos de areas naturales protegidas son actos
administrativos concretos y que, por tanto, deben impugnarse
dentro del plazo de quince dias contados a partir del momento
en que el quejoso tenga conocimiento del acto o se ostente

sabedor del mismo.

En el presente asunto, el Decreto impugnado comparte
las mismas caracteristicas que fueron analizadas por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en los precedentes
citados, pues el “Decreto que declara area natural protegida
con el caracter de area de proteccion de flora y fauna, la zona
conocida como Sierra de San Miguelito, en los municipios de
Mexquitic de Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa
de Reyes, en el Estado de San Luis Potosi”, publicado el trece

de diciembre de dos mil veintiuno:

a) Se refiere a una superficie territorial perfectamente
delimitada de mas de ciento once mil hectareas, localizada en
los municipios de Mexquitic de Carmona, San Luis Potosi, Villa
de Arriaga y Villa de Reyes, cuyo poligono se encuentra
descrito mediante coordenadas geograficas en el propio

Decreto;

b) Genera efectos juridicos directos e inmediatos sobre
los propietarios y poseedores de los predios ubicados
dentro de dicho poligono, entre ellos el Ejido Escalerillas,
imponiendo  modalidades y restricciones al wuso vy
aprovechamiento de los recursos naturales existentes en sus

tierras;

c) Constituye una decisidbn administrativa unica,

concreta e irrepetible respecto de esa porcion territorial
14



\q\DOS /14

ﬁ%%;f\w W
‘*:;! C::g)"ﬂ W

°-\ [\\\ 1—° 1,
gk%}:v?

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

€T:92°€T 62/SO/ET

'©ge/T0000000000000000000€€9FLIEI0ZIILI0L
OSNOTY YNVATVSSIavdgsing

FORMA B-1

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado Juicio de Amparo 1537/2026-I

especifica, sin que establezca supuestos normativos abstractos
aplicables a otras areas geograficas o a situaciones futuras

indeterminadas.

Por consiguiente, siguiendo la linea argumentativa
trazada por el Alto Tribunal, a que se aludi6 en parrafos
anteriores, este 6rgano de control constitucional concluye que el
Decreto reclamado constituye un acto administrativo de

caracter particular y concreto, no una norma general.

Categorizacion que tiene como consecuencia juridica
inmediata que el plazo para impugnar dicho Decreto mediante
el juicio de amparo es el plazo genérico de quince dias

previsto en el articulo 17 de la Ley de Amparo.

Ahora, el citado articulo 17 de la ley de la materia
establece tres momentos a partir de los cuales puede comenzar

a computarse el plazo para la presentacion de la demanda:

1. A partir del dia siguiente al en que haya surtido efectos

la notificacién del acto reclamado conforme a la ley del acto;

2. A partir del dia siguiente al en que el quejoso haya

tenido conocimiento del acto o de su ejecucion;

3. A partir del dia siguiente al en que el quejoso se

hubiese ostentado sabedor del acto.

En el caso que nos ocupa, se cuenta con elementos
preponderantes para acreditar que el Ejido quejoso tuvo
conocimiento pleno y detallado del Decreto reclamado y de
sus efectos juridicos desde la fecha de su publicacién en el
Diario Oficial de la Federacion, acontecida el trece de diciembre

de dos mil veintiuno.
15
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Ello, pues como se establecio, lo anterior constituye un
hecho notorio, de conformidad con lo dispuesto por los articulos
86 y 88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, lo que asi se
corrobora de la propia manifestacion que ese sentido refiri la

parte quejosa en su escrito inicial de demanda.

Entonces, si bien el Decreto de referencia constituye un
acto administrativo de caracter particular y concreto, segun se
establecio en parrafos anteriores, y no una norma general en
sentido estricto, la publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion genera idénticos efectos de publicidad vy

conocimiento general.

En efecto, el Decreto de area natural protegida es
publicado precisamente porque el legislador ha considerado
que la trascendencia del acto, su ambito territorial de aplicacion,
y la pluralidad de destinatarios directos e indirectos que resultan
afectados, justifican que el mismo sea dado a conocer mediante

un organo de difusion oficial.

Asi es, la publicacién en el Diario Oficial de la Federacion
cumple una funcion constitucional esencial, consistente en
garantizar el principio de seguridad juridica consagrado en el
articulo 16 de la Constitucién Federal, permitiendo que todos
los interesados tengan acceso al contenido integro del acto de
autoridad y puedan, en consecuencia, determinar con certeza el

alcance de sus derechos y obligaciones.

Esta publicidad oficial genera una presuncion iuris tantum
de conocimiento, es decir, se presume que todos aquellos que
resulten afectados por el Decreto conocen su contenido desde

el momento de su publicacion, sin que sea necesaria
16
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notificacion personal alguna, salvo disposicion legal expresa en

contrario.

Conclusion que resulta l6gica, considerando que si se
exigiera la notificacion personal a cada uno de los propietarios o
poseedores de predios ubicados dentro del poligono del area
natural protegida, el procedimiento administrativo se tornaria
extraordinariamente complejo y dilatado, particularmente en
areas de gran extensién donde existe un numero indeterminado

de predios con distintos regimenes de propiedad.

Por tanto, la publicacién en el Diario Oficial de la
Federacion constituye el medio idoneo y suficiente para que el
acto administrativo surta efectos juridicos plenos frente a todos
sus destinatarios, quienes a partir de ese momento tienen la
carga procesal de impugnar el acto dentro de los plazos

legalmente establecidos, so pena de consentirlo tacitamente.

En consecuencia, debe concluirse que el Decreto de Area
Natural Protegida publicado en el Diario Oficial de la Federacién
se presume conocido por todos sus destinatarios desde el
momento mismo de su publicacion, sin perjuicio de que esta
presuncion pueda ser desvirtuada mediante prueba en contrario
que demuestre la imposibilidad material o juridica de haber

tenido acceso al contenido del acto.

Esta conclusion no vulnera el derecho de acceso a la
justicia ni genera indefension, toda vez que el Diario Oficial de
la Federacion constituye un medio de difusion publico, gratuito y
de facil acceso, cuya consulta resulta razonablemente exigible a
cualquier persona que ostente derechos de propiedad o
posesion sobre inmuebles susceptibles de ser afectados por

actos de autoridad.

17

1y

(AT

100U




€T:92°€T 62/SO/ET

'©£8/70000000000000000000EEIFRIEICIFRI0L

OSNOTY YNVATVSSIavdgsing

Ante tal panorama, si el acto reclamado fue publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el trece de diciembre de dos
mil veintiuno, el plazo de quince dias para la presentacion de
la demanda de amparo a que se refiere el articulo 17 de la Ley

de Amparo, transcurrio del catorce de diciembre de dos mil

veintiuno al tres de enero de dos mil veintidds, con

descuento de los dias dieciocho, diecinueve, veinticinco y
veintiseéis de diciembre de dos mil veintiuno, asi como uno y dos
de enero de dos mil veintidds, por ser sabados o domingos,
inhabiles conforme lo dispuesto por el articulo 19 de la Ley de
Amparo; por tanto, si la presentacion del escrito de demanda se
efectuo hasta el once de junio de dos mil veintiséis, es
inconcuso que excede el plazo durante el cual pudo haberse
instaurado el presente juicio constitucional, y por ende, es
extemporaneo; por tanto, se actualiza la causal de
improcedencia comprendida en el articulo 61, fraccion XIV, en
relacion con los diversos numerales 17 y 18, todos de la misma

legislacion.

En armonia con lo anterior, ‘este 6rgano de control
constitucional estima pertinente formular algunas
consideraciones sobre la importancia de los plazos en el juicio
de amparo y el equilibrio que debe existir entre la proteccion de

los derechos fundamentales y la seguridad juridica.

Asi, se tiene que el juicio de amparo constituye el medio
de control constitucional por excelencia en nuestro sistema
juridico, disefiado para la proteccion efectiva de los derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y los tratados internacionales de los

que el Estado mexicano es parte.

Sin embargo, el amparo no es un medio de impugnacion

indefinido en el tiempo. El legislador federal, en ejercicio de su
18
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potestad configurativa, ha establecido plazos precisos para su
promocion, con el objeto de otorgar certeza y seguridad juridica
a los actos de autoridad y evitar que estos puedan ser

cuestionados de manera indefinida.

Esta regulacion temporal del amparo no constituye una
restriccion arbitraria o _caprichosa al derecho de acceso a la
justicia, sino que responde a la necesidad de equilibrar dos
valores constitucionales igualmente importantes: por un lado, la
tutela judicial efectiva de los derechos fundamentales; por otro
lado, la seguridad juridica y la estabilidad de las relaciones

juridicas.

De esa manera, los plazos para la promocién del amparo
son de orden publico y de observancia estricta, sin que el
juzgador federal pueda soslayarlos o flexibilizarlos bajo

consideraciones de equidad o de pretendida justicia material.

Este juzgado de Distrito reconoce la importancia de los
derechos de los pueblos y comunidades indigenas vy
campesinas sobre sus tierras, territorios y recursos naturales,

consagrados en el articulo 27 de la Constitucién Federal.

Sin embargo, la tutela efectiva de estos derechos debe
ejercerse a través de los cauces procesales establecidos por el
ordenamiento juridico y dentro de los plazos previstos por la ley.
El respeto a los derechos fundamentales no puede invocarse
para soslayar las normas procesales de orden publico que
regulan el juicio de amparo.

Asimismo, para efectos de delimitar que el presente
asunto tampoco se ubica en el supuesto contemplado en la
fraccion 1l del articulo 17 de la Ley de Amparo, el cual prevé
que cuando el amparo se promueva contra actos que tengan o

puedan tener por efecto privar total o parcialmente, en forma
19
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temporal o definitiva, de la propiedad, posesion o disfrute de
sus derechos agrarios a los nucleos de poblacion ejidal o
comunal, el plazo para instar la accion de amparo sera de siete
afnos, debe tomarse en cuenta que en términos generales el
Decreto impugnado no tiene como finalidad privar al Ejido de
sus tierras o desconocer sus derechos de propiedad, sino
establecer modalidades razonables al ejercicio del derecho de
propiedad en aras de la conservacion del medio ambiente y la
proteccion de la biodiversidad, objetivos que cuentan con
reconocimiento constitucional expreso en el articulo 27, parrafo

tercero, de la Constitucion Federal.

Donde la declaratoria de areas naturales protegidas
constituye una de las modalidades que la Nacién puede
imponer a la propiedad privada —incluida la propiedad social
ejidal- en términos del articulo 27 constitucional, con el objeto
de hacer una distribucion equitativa de la riqueza publica, cuidar
de su conservacion, lograr el desarrollo equilibrado del pais y el
mejoramiento de las condiciones de vida de la poblacion rural y

urbana.

Aunado a que al resolver los amparos en revision 187,
207 y 167, todos de dos mil veintiséis, el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion confirmé que las declaratorias de
Area Natural Protegida son un instrumento valido previsto en el
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que faculta a la persona titular del Poder Ejecutivo a
imponer modalidades a la propiedad para proteger el medio
ambiente y conservar los recursos naturales.

En ese sentido, esa medida no priva a las personas de la
titularidad de sus bienes ni extingue los derechos de propiedad,
sino que unicamente establece determinadas condiciones para

su aprovechamiento.

20
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Por ello, frente a dichas declaratorias no opera el derecho
de audiencia previa contemplado en el articulo 14
constitucional, pues este funciona de forma exclusiva frente a
actos privativos y no respecto de modalidades en el gjercicio del

derecho a la propiedad.

Ademas, explico que esta diferencia no implica que las
personas queden excluidas del procedimiento, ya que la
legislacion reconoce un derecho de participacidon en asuntos
ambientales, cuyo propoésito es permitir que las personas
interesadas conozcan la informacién relacionada con la

declaratoria y formulen observaciones durante el procedimiento.

En la inteligencia de que, al resultar improcedente el
presente juicio de amparo respecto del Decreto de diez de
diciembre de dos mil veintiuno, que declar6 area natural
protegida con el caracter de area de proteccion de flora y fauna
la zona conocida como “Sierra de San Miguelito”, en via de
consecuencia, también lo es por cuanto hace a la omision de
informar la delimitacién, destino y asignacion de parcelas sobre
parte de la superficie del ejido quejoso que fue materia de dicho
decreto, atribuido al Registro Agrario Nacional en esta entidad
federativa, en razén de que, la posible afectacion a las tierras
que conforman el ***** ** ****** nrecisamente, deriva de la
declaratoria de area natural protegida sobre parte de la
superficie que forma el ente quejoso, pues de lo contrario, de
acuerdo con el planteamiento de la demanda, tal omisidn
resultaria irrelevante en tanto se hace depender su posible
violacién a derecho del referido decreto.

Decision.

Por lo expuesto, en términos de lo establecido en el
articulo 113 de la ley de la materia, procede desechar la

demanda de plano por notoriamente improcedente.
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Autorizado.

Téngase como como autorizados en términos amplios del
articulo 12 de la Ley de Amparg a reermeess wemmmes
e weeesaees . dado que  tiene  cédula  profesional
registrada en el Sistema Computarizado para el Registro Unico
de Profesionales del Derecho, ante los Tribunales de Circuito y

Juzgados de Distrito.

Consulta expediente electréonico

Como lo solicita, de conformidad con el articulo 3, de la
Ley de Amparo, asi como en el diverso 38 del Acuerdo General
del Pleno del Organo de Administracién Judicial que regula la
integracion y tramite del expediente electronico y el uso de
videoconferencias en todos los asuntos competencia de los
organos jurisdiccionales a cargo del Organo, se autoriza al

kkkkkkhkhkhkx?

usuario , la consulta del expediente electronico.

Notificaciones electrénicas.

Asimismo, con fundamento en los articulos 3, parrafo
segundo, 26, fraccion 1V, inciso a) y 27, fraccion IV, todos de la
Ley de Amparo, se ordena que la practica de notificaciones
personales que deriven del presente sumario, se lleve a cabo a
través de la via electronica; por tanto, se instruye a los actuarios
adscritos a este juzgado para que las notificaciones de caracter
personal se le practiquen a la persona quejosa por ese medio a

través del usuarig “**FrEEEEE,

En el entendido de que las mismas se sujetaran a los
términos establecidos en el articulo 30, fraccion Il, de la Ley de

Amparo.

Por tanto, se comisiona a la analista juridica del Sistema

Integral de Seguimiento de Expedientes adscrita, para que

22
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realice la autorizacidén respectiva en el expediente electrénico

del citado usuario.

Medios de comunicacion.

Téngase por sefialando correo electronico y numero
telefonico que indica, unica y exclusivamente para entablar
comunicaciones

no procesales, cuyo contenido debera

registrarse y, de ser necesario, incorporarse al presente

expediente previa la certificacion correspondiente.

Exhortacién a tramitar asuntos “en linea”.

Con apoyo en el articulo 263 del Acuerdo General del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que abroga los
acuerdos de contingencia por Covid-19 y reforma, adiciona y
deroga diversas disposiciones relativas a la utilizacion de
medios electrénicos y soluciones digitales como ejes rectores
del nuevo esquema de trabajo en las areas administrativas y
organos jurisdiccionales del propio Consejo, se exhorta a las
partes a que continuen la tramitacion del caso mediante el
esquema de “juicio en'linea’.

Informacion  sobre consulta de expedientes o
comparecencias.

Asimismo, de conformidad con los articulos 261 y 262 del
citado Acuerdo General , hagase del conocimiento de las
partes, que las personas que acudan a los Organos
jurisdiccionales podran hacer uso de los equipos de computo
que en cada organo jurisdiccional se dispondran para tal efecto,
los cuales podran destinarse a la consulta de expedientes
electronicos, a la actuacion en el Portal de Servicios en Linea, o

la participacion en videoconferencias con el personal del

Organo cuyo equipo se este utilizando.

Uso de aparatos electronicos.
23
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Se autoriza a las partes, previa constancia que se deje en
autos, el uso de medios electronicos y digitales respecto de
las constancias que obran en este expediente, en la inteligencia
que las copias que se obtengan no tendran validez de
documento publico, en términos del articulo 129 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, acorde con lo dispuesto por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal en sesion de dieciocho de
marzo de dos mil nueve, contenida en la circulacion 12/2009,
cuya vigencia se encuentra prorrogada a través del “Acuerdo
General del Pleno del Organo de Administracion Judicial, por el
que se autoriza la continuidad de la aplicacion de la normativa
administrativa emitida hasta antes del primero de septiembre de
dos mil veinticinco, por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, a través de las unidades administrativas
correspondientes, hasta en tanto el Organo de Administracion

Judicial emita las disposiciones respectivas’.

Transparencia.

En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 8° y 113
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, y en los diversos 70, fraccion XXXVI, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como
7°y 20 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados, digasele a las partes, que la
sentencia que se dicte en el presente asunto, estara a
disposicion del publico para su consulta, cuando asi lo soliciten,
conforme al procedimiento de acceso a la informacion; en el
entendido de que aun cuando no se opongan a la publicacion
de sus datos personales, se suprimira el nombre, datos de
caracter personal y datos sensibles de las partes, de modo que
no se impida conocer el criterio sostenido, de conformidad con

el diverso articulo 8° del Reglamento de la Suprema Corte de
24
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Justicia de la Nacidén y del Consejo de la Judicatura Federal
vigente; en la inteligencia, que dicha oposicion no comprende a
la publicacion de la sentencia que se dicte en este asunto, en la
lista de acuerdos de este Juzgado, en virtud de asi estar
establecido en términos del articulo, 26 fraccion lll, de la Ley de

Amparo.

Notifiquese; y personalmente a la parte quejosa

Asi lo acordé y firma Diego Galeana Jiménez, Juez
Cuarto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, asistido de
Luis Bradis Saldana Alonso, Secretario con quien actua y da

fe.

En esta fecha se gira el oficio 35422. Conste.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR LISTA. Siendo las nueve horas del dia habil
siguiente a la fecha en que se emite la determinacion que antecede, se NOTIFICA POR LISTA a
las PARTES, en términos de los articulos 26 fraccién Ill y 29 de la Ley de Amparo y, conforme al
criterio 1153 emitido por el Organo de Evaluacion del Desempefio Judicial Compilador de Criterios,
resulta innecesario incorporar esta constancia al expediente electrénico en el rubro de
notificaciones.

El suscrito Secretario hace constar en esta fecha, que Unicamente se glosa al expediente
fisico la promocién correspondiente presentada fisicamente; lo cual se certifica en cumplimiento al
articulo 25 del Acuerdo General AG-POAJ-006/2026 del Pleno del Organo de Administracién
Judicial, que regula la integracion y tramite del expediente electrénico y el uso de videoconferencias
en todos los asuntos competencia de los érganos jurisdiccionales a cargo del propio Organo. Doy
Fe.

El suscrito Secretario hace constar en esta fecha, que debido a las cargas de trabajo con
las que cuenta este 6rgano jurisdiccional, la hora de las evidencias criptograficas que contiene la
presente determinaciéon no coincide con la aprobacion y emisién de la misma, lo anterior, con
fundamento en el articulo 28 del Acuerdo General AG-POAJ-006/2026 del Pleno del Organo de
Administracién Judicial, que regula la integracion y tramite del expediente electronico y el uso de
videoconferencias en todos los asuntos competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del
propio Organo y conforme al contenido de la jurisprudencia 2a./J. 21/2023 (11a.), de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “FIRMA ELECTRONICA. SU
SUSCRIPCION POR PARTE DEL JUEZ Y DEL SECRETARIO EN DIA INHABIL Y EN FECHA
POSTERIOR A LA EMISION DE LA SENTENCIA Y, EN SU CASO, DE LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL, NO SON VICIOS DE TRASCENDENCIA SUPERIOR QUE AMERITEN
REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO”. Lo que se
certifica y hace constar para los efectos conducentes. Doy Fe.

Lo anterior se certifica para los efectos legales conducentes. Doy Fe.

3 Cl:iterio 115 de rubro “NOTIFICACION POR LISTA. ES INNECESARIO AGREGAR
CERTIFICACION DEL SELLO RELATIVO AL EXPEDIENTE ELECTRONICO.”
4 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 25, Mayo de 2023, Tomo
Il, pagina 1997, Materia(s): Comun, Undécima Epoca, Registro digital: 2026455.
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Marco Antonio Hernandez Sanchez
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FORMA B-1

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado Juicio de Amparo 1537/2026-I

"2026, Afio de Margarita Maza Parada"

OFICIOS.

35422/2026 JUZGADO TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI.

Referencia: juicio de amparp *********

En los autos del juicio de amparo numero 1537/2026,
promovido por *kkkkkkhkhkhkhkh kkkkk* *kk hkkkk kkkkkk
*kkkkkkkk kk kkkkk kk kkkkk ***’ Se dicto’ eI SigUiente aCuerdO
que a la letra dice:

“San Luis Potosi, San Luis Potosi, once de septiembre de dos mil
veintiséis.

Recepcion de oficio.

Agréguese el oficio 35925/2026, signado por la Secretaria del Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, mediante el cual
acompana el juicio de amparo ********* de su indice, promovido por el ***** **

kkkkkk kkhkkkkkhkhkkkhk hkk kk kkkkhkhkkkkhkhk kkhkhkhkk kkhkhhkkhkkk kkk kkkkk *kkk k%

kkkkhkhkkk kkhk kkkkhkh kkkkhkhk kkhkhkhkkkkhk y Khkkkkkhkhk kkkhkhkk kkhkkkk PreSIdente

Secretarla y Tesorero respectivamente, contra actos del Encargado de la
Representacion del Registro Agrario Nacional en el Estado y otra autoridad.

Este Juzgado se avoca al conocimiento

En ese tenor, en virtud que dicha autoridad estim6é que a este 6rgano
jurisdiccional le corresponde el conocimiento del presente asunto, dado que el
acto reclamado guarda relacion con el amparo **********  del indice de este
Juzgado, pues el diverso juicio fue promovido respecto del mismo acto reclamado
que es el Decreto de die de diciembre de dos mil veintiuno, en el cual se
declaré area natural protegida, con el caracter de area de proteccion de
flora y fauna, la zona conocida como “Sierra de San Miguelito”, ubicada en
cuatro municipios del estado de San Luis Potosi, a saber Mexquitic de
Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes; por tanto, con
apoyo en el articulo 49 de la Ley de Amparo y 49 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como del Acuerdo General emitido por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, que reforma y adiciona el similar que establece
las disposiciones en materia de actividad administrativa de los dérganos
jurisdiccionales en relacion con el funcionamiento de las oficinas de
correspondencia comun, especificamente en su numeral 46, fracciéon Il, este
Juzgado se avoca a su conocimiento.

Formacion de expediente.

Con la demanda de amparo promovida por g| **«** ** ki s
*k kkkkk kk hkkhkkk khkk khkhkkk khkkkkk , por CondUCtO de kkhkkkhkk khkhkkkk khkhkkkhkkkkk k*kk
kkkkhk kkkkkk kkkkkkkkk y *hkkkkkhkhk kkkkkk khkkkkk en su Calldad de PreS|dente
Secretaria y Tesorero de| *********** Rkt %% xxkik ks , personeria que se
acredita al tenor de los documentos exhibidos para tal efecto, contra actos de la
Presidenta Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos y otra
autoridad; formese el expediente de amparo respectivo y anétese su ingreso en
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el libro de gobierno de este juzgado, bajo el consecutivo 1537/2026-1, asi como
en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE).

Expediente fisico y electronico.

Se hace del conocimiento de las partes que el expediente fisico del juicio
de amparo en que se actua, se integrara unicamente con la demanda, los
documentos que se reciban fisicamente y las constancias de notificacion que se
realicen.

En la inteligencia de que el expediente electronico se integrara con la
totalidad de las constancias que se reciban de forma fisica y/o electrénica,
ademas de las actuaciones que se lleven a cabo en el presente juicio, de
conformidad con el articulo 3 del Acuerdo General AG-POAJ-006/2026 del Pleno
del Organo de Administracion Judicial, que regula la integracién y tramite del
expediente electronico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos
competencia de los érganos jurisdiccionales a cargo del propio Organo.

Analisis de la demanda de amparo

Precisado lo anterior, este juzgado procede a analizar la demanda de
amparo de que se trata, pues tomando en consideracion que el articulo 113 de la
Ley de Amparo, impone la obligacion de examinar la demanda de amparo, para
que en caso de que se encuentre un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, se deseche de plano, a continuacion, se procede a efectuar el
analisis respectivo.

Por tanto, es dable transcribir el articulo 113-de la Ley de Amparo, el cual
sefala:

“Articulo 113. El 6rgano jurisdiccional que conozca del juicio
de amparo indirecto examinara el escrito de demanda vy si existiera
causa manifiesta e indudable de improcedencia la desechara de
plano.”

Del precepto de mérito, se advierte la facultad del Juez de Distrito para
desechar de plano una demanda de amparo, cuando al examinarla encontrare
motivo manifiesto e indudable de improcedencia.

En relacion con ello, diversos Tribunales de la Federacion se han
pronunciado en el sentido de que lo manifiesto se da cuando el motivo de
improcedencia se advierte en forma patente y clara de la lectura de la demanda y
de los documentos que a ésta se anexen; en tanto que lo indudable resulta de
que se tenga la certidumbre y plena conviccion de que la causa de
improcedencia de que se trate es operante en el caso concreto, de tal modo, que
aun en el supuesto de que se admitiera la demanda y se substanciara el
procedimiento, no resultara factible formarse una conviccion diversa,
independientemente de los elementos que eventualmente pudieran alegar las
partes.

En otras palabras, el motivo manifiesto e indudable debe ser claro, sin
lugar a dudas, evidente por si mismo y que surja sin ningun obstaculo a la vista
del juzgador y que no pueda ser desvirtuado por ningun medio de prueba durante
el juicio®.

Precisién del acto.
Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, fraccion 18, de la Ley
de Amparo, es necesario precisar en qué consisten los actos de autoridad

5 Tiene aplicacion a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial, sustentado por el
Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, registro 194725, visible en la pagina 648,
de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo IX; Enero de 1999, Novena Epoca, de
rubro: “DEMANDA DE AMPARO. DESECHAMIENTO DE LA. ALCANCE DE LA EXPRESION
MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA.”

6 Jurisprudencia 40/2000, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
Xl, pagina 32, registro 192097. “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el juzgador debe
interpretar el escrito de demanda en su integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo,
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FORMA B-1

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado Juicio de Amparo 1537/2026-I
reclamados, atendiendo a la integridad de la demanda, en los casos, como en el
presente, en que tal proceder resulta necesario para una mejor imparticion de
justicia.

Del estudio integral que se efectla a la demanda, se advierte que la parte
quejosa reclama de forma destacada el Decreto de diez de diciembre de dos
mil veintiuno, en el cual se declaré area natural protegida con el caracter de
area de proteccion de flora y fauna, la zona conocida como “Sierra de San
Miguelito”, ubicada en cuatro municipios del Estado de San Luis Potosi, a saber
Mexquitic de Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes.

Causa de improcedencia

Sobre el particular, el suscrito considera que se actualiza de manera
manifiesta e indudable la causal de improcedencia prevista en el articulo 61,
fraccion XI, de la Ley de Amparo, que dice:

“Articulo 61. El'juicio de amparo es improcedente:

[...]

XI. Contra normas generales o actos que hayan sido materia de
una ejecutoria en ofro juicio de amparo, en los términos de la fraccion
anterior; [...]".

Por su parte la fraccion X a que se refiere la X, sefala:

“X. Contra normas generales o actos que sean materia de otro
juicio de amparo pendiente de resolucién promovido por el mismo
quejoso, contra las mismas autoridades y por el propio acto reclamado,
aunque las violaciones constitucionales sean diversas, salvo que se trate
de normas generales impugnadas con motivo de actos de aplicacion
distintos. En este ultimo caso, solamente se actualizara esta causal
cuando se dicte sentencia firme en alguno de los juicios en la que se
analice la constitucionalidad de las normas generales; si se declara la
constitucionalidad de la norma general, esta causal no se actualiza
respecto de los actos de aplicacién, si fueron impugnados por vicios
propios...”.

De una interpretacion sistematica de las fracciones en comento, se colige
que el juicio de amparo deviene improcedente contra actos que hayan sido
materia de una ejecutoria en diverso juicio de amparo, promovido por el mismo
quejoso, en contra de las mismas autoridades, aunque las violaciones
constitucionales reclamadas sean distintas.

Al respecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en la tesis visible en el Semanario Judicial de la Federacion, tomo 39,
tercera parte, materia comun, séptima época, pagina 28, establecié la necesidad
de acreditar diversos supuestos a efecto de que se considere actualizada la
causal de improcedencia por existencia de una ejecutoria pronunciada en otro
juicio de amparo. Dicho criterio dice:

‘IMPROCEDENCIA, CAUSAL DE, POR EXISTENCIA DE
EJECUTORIA PRONUNCIADA EN OTRO JUICIO DE AMPARO. SE
REQUIERE DEMOSTRAR QUE SE REFIERE A IGUAL QUEJOSO,
IDENTICAS AUTORIDADES RESPONSABLES Y LOS MISMOS ACTOS
RECLAMADOS. Para que proceda la causal de improcedencia
consistente en la existencia de ejecutoria pronunciada en otro juicio de
amparo, a que se refiere la fraccion IV del articulo 73 de la Ley de
Amparo, es necesario que los actos reclamados hayan sido materia de
una ejecutoria en otro juicio de garantias, y se contrae exclusivamente a
los amparos que hayan sido promovidos por el mismo quejoso, contra las
mismas autoridades y por el propio acto reclamado, aunque las
violaciones constitucionales sean diversas”.

para determinar con exactitud la intencién del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y
los elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de impartir una recta
administracion de justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacién clara y precisa del acto o
actos reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccién |, de la Ley de Amparo.”
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De tal tesis se advierte que para que opere la causal de improcedencia en
estudio, debe tratarse de los mismos actos, mismas autoridades y mismo quejoso
aunque las violaciones constitucionales sean diversas. La razén es evitar que se
tramiten tantos juicios como lo estime necesario el quejoso, contra el mismo acto
reclamado, pues esto podria dar lugar a sentencias contradictorias.

Esto es, si la constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto ya ha sido
resuelta, negando o concediendo el amparo, la controversia no debe plantearse
nuevamente, pues ello abriria la posibilidad: de que se dicten sentencias
contradictorias, a la proliferacion superflua de juicios de amparo, y a que la cosa
juzgada fuera obsoleta.

Hecho notorio.

Ahora bien, a fin de resolver el problema juridico expuesto en la demanda
de amparo, se estima necesario tener a la vista las constancias que obran en el
diverso juicio de amparo indirecto *********** “"del indice de este &rgano
jurisdiccional; lo que es un hecho notorio para el suscrito, en términos del articulo
88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, por disposicién de su articulo 2; lo que se apoya ademas en la
jurisprudencia XXII. J/12, del Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo Circuito.

Sin que exista necesidad de certificar o agregar tales constancias a este
asunto, de acuerdo con las jurisprudencias 2a./J. 103/2007, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y VI.10.P. J/25, del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito.

De las constancias que integran el expediente *********** se advierte

que *hkkk hkkkx ******** kkk khkkk hkkkhkk kkhkkhkkkkx *hkkkkkkkk kkhkkkk

*kkkkk kkkkkkkkkkk

, en su calidad de PreS|dente Secretaria y Tesorero del

*kkkkk kkk hkkkk k% *%* *%* *kk kkkk kkhkkkkk
" o " " , COMO se

advierta de la demanda que dio origen a ese juicio, reclamaron el referido
decreto de diez de diciembre de dos mil veintiuno, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el trece de diciembre de ese ano, mediante el cual se
declara area natural protegida con el caracter de proteccion de flora y fauna la
zona conocida como “Sierra de San Miguelito”; ubicada en los municipios de
Mexquitic de Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes, en el
Estado de San Luis Potosi.

En la especie, el presente juicio de amparo se promovio de igual forma
contra dicho Decreto de diez de diciembre de dos mil veintiuno, en el cual se
declaré area natural protegida, con el caracter de area de proteccion de flora y
fauna, la zona conocida como “Sierra de San Miguelito”, ubicada en cuatro
municipios del estado de San Luis Potosi, a saber Mexquitic de Carmona, San
Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes.
En dicho juicio de amparo *********** | quince de junio de dos mil
veintiséis, se determind desechar de plano la demanda de amparo por
extemporanea.

Asimismo, por auto de dos de julio pasado, causd causo estado la
resolucion que desech¢ el juicio de amparo “********** vy se ordend el archivo
del asunto.

Entonces, si el Decreto que se combate por esta via ha sido materia de la
determinacion dictada en el diverso juicio de amparo ************ "del indice de
este Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado, promovido por ***** *****

*%* , *k%k * kkkkkk *%* * y *%* *%* *kkkkk k% , en SU
calidad de Presidente, Secretaria y Tesorero del ******** RHI R A K
kkhkkkkhkkkh kkhkkkkhkkkhkkk kk khhkhkk khk kkhkkhkk kkk kkhkk kkkkk*k , en Ia que Se resolvié
desechar de plano la demanda de amparo por extemporanea, la demanda de
que se trata resulta improcedente.
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Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado Juicio de Amparo 1537/2026-I

Ello es asi, porque las cuestiones que alegan los quejosos en la demanda
de amparo que dio origen al presente expediente ya no pueden ser estudiadas,
en razdn de que esos aspectos ya fueron resueltos en la ejecutoria antes
mencionada, la que tuvo como origen la accion constitucional ejercida por el
propio impetrante de amparo contra la misma autoridad y acto reclamado,
resultando, por consiguiente, improcedente el presente juicio de amparo.

En la inteligencia de que, al resultar improcedente el presente juicio de
amparo respecto del Decreto de diez de diciembre de dos mil veintiuno, que
declar6 area natural protegida con el caracter de area de proteccion de flora y
fauna la zona conocida como “Sierra de San Miguelito”, en via de
consecuencia, también lo es por cuanto hace a la omision de informar la
delimitacion, destino y asignacion de parcelas sobre parte de la superficie del
ejido quejoso que fue materia de dicho decreto, atribuido al Registro Agrario
Nacional en esta entidad federativa, en razén de que, la posible afectacién a las
tierras que conforman el ***** ** ****** "nrecisamente, deriva de la declaratoria
de area natural protegida sobre parte de la superficie que forma el ente quejoso,
pues de lo contrario, de acuerdo con el planteamiento de la demanda, tal omisién
resultaria irrelevante en tanto se hace depender su posible violacién a derecho
del referido decreto.

Diversa causa de improcedencia.

No obstante, el suscrito advierte que se actualiza también de forma
manifiesta e indudable la diversa causa de improcedencia a que se refiere la
fraccion XIV del numeral 61 de la Ley de Amparo, al no haberse reclamado
dentro del plazo previsto por el articulo 17 de la ley de la materia, de ahi que es
menester acudir a tal marco normativo que regula el computo de los plazos en el
juicio de amparo. Asi, el articulo. 17 de la Ley de Amparo en su primer parrafo
establece como regla general, que el plazo para presentar la demanda de
amparo es de quince dias.

Por su parte, el articulo 18 de la ley de la materia contempla que:

“Articulo 18. Los plazos a que se refiere el articulo anterior se
computaran a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos,
conforme a la ley del acto, la notificacién a la persona quejosa del acto o
resolucion que reclame o aaquella en que haya tenido conocimiento o se
ostente sabedora del acto reclamado o de su ejecucion, salvo el caso de
la fraccion | del articulo anterior en el que se computara a partir del dia de
su entrada en vigor”.

Por su parte, el articulo 61, fraccion X1V, de la Ley de Amparo sefiala:

"Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:”

XIV. Contra normas generales o actos consentidos tacitamente,
entendiéndose por tales aquéllos contra los que no se promueva el juicio
de amparo dentro de los plazos previstos".

De la interpretacién arménica de los preceptos citados se desprende que
el legislador establecié como regla general un plazo de quince dias habiles para
la presentaciéon de la demanda de amparo, cuyo cédmputo inicia a partir del dia
siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion del acto reclamado, o bien,
a partir del momento en que el quejoso tenga conocimiento del mismo o se
ostente sabedor de él.

La inobservancia de este plazo genera como consecuencia juridica el
consentimiento tacito del acto que se pretende reclamar, lo cual constituye una
causal de improcedencia del juicio que debe ser declarada de oficio por el
juzgador federal.

Luego, uno de los aspectos cruciales que debe dilucidar este 6rgano
jurisdiccional consiste en determinar si el Decreto Presidencial por el cual se
declar6é Area Natural Protegida la region de la Sierra de San Miguelito constituye
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una norma general, o si, por el contrario, Unicamente tiene la naturaleza juridica
de un acto administrativo concreto.

Esta distincion reviste consecuencias practicas trascendentales para la
procedencia del presente juicio de amparo, toda vez que de ella depende el plazo
aplicable para su impugnacion y, por ende, la actualizaciéon o no de la causal de
improcedencia por consentimiento tacito.

Entonces, es pertinente diferenciar las normas juridicas generales de los
actos administrativos concretos.

Bien, en su concepcién genérica, las normas generales se caracterizan
por reunir tres elementos esenciales:

a) Generalidad: se dirigen a una clase o categoria de personas
determinada de manera abstracta, no a sujetos individualmente identificados;

b) Abstraccion: regulan situaciones tipo, hipétesis normativas que
pueden actualizarse en multiples ocasiones, no un supuesto de hecho uUnico e
irrepetible;

¢) Impersonalidad: su aplicacién no depende de la identidad concreta de
los destinatarios, sino del cumplimiento objetivo de los supuestos normativos
previstos.

Por su parte, en su acepcion amplia, los actos administrativos presentan
caracteristicas diametralmente opuestas, consistentes en:

a) Particularidad: se refieren a sujetos concretos, identificados o
identificables;

b) Concrecién: regulan una situaciéon especifica y determinada, agotan
sus efectos con su aplicacién al caso concreto;

c) Individualizacién: estan dirigidos a destinatarios especificos, cuya
identidad o situacién juridica queda definida por el propio acto.

Delimitadas las anteriores pautas, importa destacar que la cuestion
relativa a la naturaleza juridica de los decretos que declaran areas naturales
protegidas ha sido resuelta de manera definitiva por nuestro Maximo Tribunal
Constitucional, especificamente por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, mediante criterios jurisprudenciales que resultan de
observancia obligatoria para todos los 6rganos jurisdiccionales del pais, en
términos de lo dispuesto por los articulos 217 y 218 de la Ley de Amparo.

Efectivamente, en la controversia constitucional 212/2018, resuelta por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en sesion de
veintinueve de septiembre de dos mil veintiuno, se analiz6 la constitucionalidad
del Decreto por el que se declara como Area Natural Protegida, con caracter de
area de proteccién de flora y fauna, la regidon conocida como Yum Balam, en el
Estado de Quintana Roo.

En dicha ejecutoria, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién establecié
de manera clara y contundente que los decretos mediante los cuales se declaran
areas naturales protegidas no constituyen normas generales, sino actos
administrativos de caracter particular y concreto.

Los razonamientos que sustentan esta conclusion pueden sintetizarse de
la siguiente manera:

a) Los decretos de areas naturales protegidas se refieren a una porcion
territorial perfectamente delimitada, identificada mediante coordenadas
geograficas y cartografia especifica, lo cual excluye la nota de abstraccién propia
de las normas generales;
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b) Dichos decretos producen efectos juridicos respecto de los
propietarios o poseedores de los predios ubicados dentro del poligono
declarado, quienes constituyen un universo de destinatarios perfectamente
determinado o determinable; lo que descarta la generalidad como caracteristica
del acto;

c) La declaratoria de un ‘area natural protegida constituye una decisién
administrativa Unica e irrepetible respecto de ese territorio especifico,
agotando sus efectos en su propia emisién y aplicacion, sin que genere
supuestos normativos abstractos susceptibles de actualizarse en el futuro.

En consonancia con tales premisas, la Primera Sala de la Suprema Corte
concluyo, en consecuencia, que estos decretos son formal y materialmente
actos administrativos, no asi normas generales, y que por tanto su
impugnacion debe sujetarse al plazo genérico de quince dias previsto en el
articulo 17 de la Ley de Amparo, sin que resulte aplicable el régimen especial
previsto para las normas generales heteroaplicativas.

De hecho, ese criterio fue recogido y robustecido en el amparo en revision
240/2024, resuelto por la misma Primera Sala, en el cual se analizé precisamente
un caso analogo al que nos ocupa, un amparo promovido por el Ejido Holbox
contra el Decreto que declaré Area de Proteccién de Flora y Fauna la regién de
Yum Balam, que se decia afectaba tierras ejidales.

En dicha ejecutoria, la Primera Sala reafirmé que los decretos de areas
naturales protegidas son actos administrativos concretos y que, por tanto, deben
impugnarse dentro del plazo de quince dias contados a partir del momento en
que el quejoso tenga conocimiento del acto o se ostente sabedor del mismo.

En el presente asunto, el Decreto impugnado comparte las mismas
caracteristicas que fueron analizadas por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en los precedentes citados, pues el “Decreto que declara area natural
protegida con el caracter de area de proteccién de flora y fauna, la zona conocida
como Sierra de San Miguelito, en los municipios de Mexquitic de Carmona, San
Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes, en el Estado de San Luis Potosi”,
publicado el trece de diciembre de dos mil veintiuno:

a) Se refiere a una superficie territorial perfectamente delimitada de
mas de ciento once mil hectareas, localizada en los municipios de Mexquitic de
Carmona, San Luis Potosi, Villa de Arriaga y Villa de Reyes, cuyo poligono se
encuentra descrito mediante coordenadas geograficas en el propio Decreto;

b) Genera efectos juridicos directos e inmediatos sobre los propietarios y
poseedores de los predios ubicados dentro de dicho poligono, entre ellos el
Ejido Escalerillas, imponiendo modalidades y restricciones al uso vy
aprovechamiento de los recursos naturales existentes en sus tierras;

c) Constituye una decision administrativa Gnica, concreta e irrepetible
respecto de esa porcion territorial especifica, sin que establezca supuestos
normativos abstractos aplicables a otras areas geograficas o a situaciones
futuras indeterminadas.

Por consiguiente, siguiendo la linea argumentativa trazada por el Alto
Tribunal, a que se aludi6 en parrafos anteriores, este 6rgano de control
constitucional concluye que el Decreto reclamado constituye un acto
administrativo de caracter particular y concreto, no una norma general.

Categorizacion que tiene como consecuencia juridica inmediata que el
plazo para impugnar dicho Decreto mediante el juicio de amparo es el plazo
genérico de quince dias previsto en el articulo 17 de la Ley de Amparo.

Ahora, el citado articulo 17 de la ley de la materia establece tres
momentos a partir de los cuales puede comenzar a computarse el plazo para la
presentacion de la demanda:

33

1y

100U ¢8YSCT,




€T:92°€T 62/SO/ET

'©£8/70000000000000000000EEIFRIEICIFRI0L

OSNOTY YNVATVSSIavdgsing

1. A partir del dia siguiente al en que haya surtido efectos la notificacion
del acto reclamado conforme a la ley del acto;

2. A partir del dia siguiente al en que el quejoso haya tenido
conocimiento del acto o de su ejecucion;

3. A partir del dia siguiente al en que el quejoso se hubiese ostentado
sabedor del acto.

En el caso que nos ocupa, se cuenta con elementos preponderantes para
acreditar que el Ejido quejoso tuvo conocimiento pleno y detallado del Decreto
reclamado y de sus efectos juridicos desde la fecha de su publicacion en el Diario
Oficial de la Federacion, acontecida el trece de diciembre de dos mil veintiuno.

Ello, pues como se establecio, lo anterior constituye un hecho notorio, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 86 y 88 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, lo que asi se
corrobora de la propia manifestacién que ese sentido refirié la parte quejosa en
su escrito inicial de demanda.

Entonces, si bien el Decreto de referencia constituye un acto
administrativo de caracter particular y concreto, segun se establecié en parrafos
anteriores, y no una norma general en sentido estricto, la publicacion en el Diario
Oficial de la Federacién genera idénticos efectos de publicidad y conocimiento
general.

En efecto, el Decreto de area natural protegida es publicado precisamente
porque el legislador ha considerado que la;trascendencia del acto, su ambito
territorial de aplicacién, y la pluralidad de destinatarios directos e indirectos que
resultan afectados, justifican que el mismo sea dado a conocer mediante un
organo de difusion oficial.

Asi es, la publicacién en el Diario Oficial de la Federacion cumple una
funcidon constitucional esencial, consistente ‘en garantizar el principio de
seguridad juridica consagrado en el articulo 16 de la Constitucion Federal,
permitiendo que todos los interesados tengan acceso al contenido integro del
acto de autoridad y puedan, en consecuencia, determinar con certeza el alcance
de sus derechos y obligaciones.

Esta publicidad oficial genera wuna presuncion iuris tantum de
conocimiento, es decir, se presume que todos aquellos que resulten afectados
por el Decreto conocen su contenido desde el momento de su publicacion, sin
que sea necesaria notificacion personal alguna, salvo disposicion legal expresa
en contrario.

Conclusién que resulta logica, considerando que si se exigiera la
notificacion personal a cada uno de los propietarios o poseedores de predios
ubicados dentro del poligono del area natural protegida, el procedimiento
administrativo se tornaria extraordinariamente complejo y dilatado,
particularmente en areas de gran extension donde existe un numero
indeterminado de predios con distintos regimenes de propiedad.

Por tanto, la publicacion en el Diario Oficial de la Federacién constituye el
medio idoneo y suficiente para que el acto administrativo surta efectos juridicos
plenos frente a todos sus destinatarios, quienes a partir de ese momento tienen
la carga procesal de impugnar el acto dentro de los plazos legalmente
establecidos, so pena de consentirlo tacitamente.

En consecuencia, debe concluirse que el Decreto de Area Natural
Protegida publicado en el Diario Oficial de la Federacion se presume conocido
por todos sus destinatarios desde el momento mismo de su publicacién, sin
perjuicio de que esta presuncion pueda ser desvirtuada mediante prueba en
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contrario que demuestre la imposibilidad material o juridica de haber tenido
acceso al contenido del acto.

Esta conclusion no vulnera el derecho de acceso a la justicia ni genera
indefension, toda vez que el Diario Oficial de la Federacion constituye un medio
de difusién publico, gratuito y de facil acceso, cuya consulta resulta
razonablemente exigible a cualquier persona que ostente derechos de propiedad
0 posesién sobre inmuebles susceptibles de ser afectados por actos de
autoridad.

Ante tal panorama, si el acto reclamado fue publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el trece de diciembre de dos mil veintiuno, el plazo de quince
dias para la presentacion de la demanda de amparo a que se refiere el articulo
17 de la Ley de Amparo, transcurrié_del catorce de diciembre de dos mil
veintiuno al tres de enero de dos mil veintidés, con descuento de los dias
dieciocho, diecinueve, veinticinco y veintiséis de diciembre de dos mil veintiuno,
asi como uno y dos de enero de dos mil veintidos, por ser sabados o domingos,
inhabiles conforme lo dispuesto por el articulo 19 de la Ley de Amparo; por tanto,
si la presentacion del escrito de demanda se efectuo hasta el once de junio de
dos mil veintiséis, es inconcuso que excede el plazo durante el cual pudo
haberse instaurado el presente juicio constitucional, y por ende, es
extemporaneo; por tanto, se actualiza la causal de improcedencia
comprendida en el articulo 61, fraccion XIV, en relacién con los diversos
numerales 17 y 18, todos de la misma legislacion.

En armonia con lo anterior, este 6rgano de control constitucional estima
pertinente formular algunas consideraciones sobre la importancia de los plazos
en el juicio de amparo y el equilibrio que debe existir entre la proteccion de los
derechos fundamentales y la seguridad juridica.

Asi, se tiene que el juicio de amparo constituye el medio de control
constitucional por excelencia en nuestro sistema juridico, disefado para la
proteccién efectiva de los derechos fundamentales reconocidos por la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano es parte.

Sin embargo, el amparo no es un medio de impugnacion indefinido en el
tiempo. El legislador federal, en ejercicio de su potestad configurativa, ha
establecido plazos precisos para su promocion, con el objeto de otorgar certeza y
seguridad juridica a los actos de autoridad y evitar que estos puedan ser
cuestionados de manera indefinida.

Esta regulacion temporal del amparo no constituye una restriccion
arbitraria o caprichosa al derecho de acceso a la justicia, sino que responde a la
necesidad de equilibrar dos valores constitucionales igualmente importantes: por
un lado, la tutela judicial efectiva de los derechos fundamentales; por otro lado, la
seguridad juridica y la estabilidad de las relaciones juridicas.

De esa manera, los plazos para la promociéon del amparo son de orden
publico y de observancia estricta, sin que el juzgador federal pueda soslayarlos o
flexibilizarlos bajo consideraciones de equidad o de pretendida justicia material.

Este juzgado de Distrito reconoce la importancia de los derechos de los
pueblos y comunidades indigenas y campesinas sobre sus tierras, territorios y
recursos naturales, consagrados en el articulo 27 de la Constitucion Federal.

Sin embargo, la tutela efectiva de estos derechos debe ejercerse a través
de los cauces procesales establecidos por el ordenamiento juridico y dentro de
los plazos previstos por la ley. El respeto a los derechos fundamentales no puede
invocarse para soslayar las normas procesales de orden publico que regulan el
juicio de amparo.

Asimismo, para efectos de delimitar que el presente asunto tampoco se
ubica en el supuesto contemplado en la fraccion Il del articulo 17 de la Ley de
Amparo, el cual prevé que cuando el amparo se promueva contra actos que
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tengan o puedan tener por efecto privar total o parcialmente, en forma temporal o
definitiva, de la propiedad, posesion o disfrute de sus derechos agrarios a los
nucleos de poblacion ejidal o comunal, el plazo para instar la accion de amparo
sera de siete afios, debe tomarse en cuenta que en términos generales el
Decreto impugnado no tiene como finalidad privar al Ejido de sus tierras o
desconocer sus derechos de propiedad, sino establecer modalidades razonables
al ejercicio del derecho de propiedad en aras de la conservacion del medio
ambiente y la proteccién de la biodiversidad, objetivos que cuentan con
reconocimiento constitucional expreso en el articulo 27, parrafo tercero, de la
Constitucion Federal.

Donde la declaratoria de areas naturales protegidas constituye una de las
modalidades que la Nacion puede imponer a la propiedad privada —incluida la
propiedad social ejidal- en términos del articulo 27 constitucional, con el objeto
de hacer una distribucion equitativa de la riqueza publica, cuidar de su
conservacion, lograr el desarrollo equilibrado del pais y el mejoramiento de las
condiciones de vida de la poblacién rural y urbana.

Aunado a que al resolver los amparos en revisiéon 187, 207 y 167, todos
de dos mil veintiséis, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
confirmé que las declaratorias de Area Natural Protegida son un instrumento
valido previsto en el articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que faculta a la persona titular del Poder Ejecutivo a imponer
modalidades a la propiedad para proteger el medio ambiente y conservar los
recursos naturales.

En ese sentido, esa medida no priva a las personas de la titularidad de
sus bienes ni extingue los derechos de propiedad, sino que unicamente establece
determinadas condiciones para su aprovechamiento.

Por ello, frente a dichas declaratorias no opera el derecho de audiencia
previa contemplado en el articulo 14 constitucional, pues este funciona de forma
exclusiva frente a actos privativos y no respecto de modalidades en el ejercicio
del derecho a la propiedad.

Ademas, explicd que esta diferencia no implica que las personas queden
excluidas del procedimiento, ya que la legislacion reconoce un derecho de
participaciéon en asuntos ambientales, cuyo propésito es permitir que las
personas interesadas conozcan la informacién relacionada con la declaratoria y
formulen observaciones durante el procedimiento.

En la inteligencia de que, al resultar improcedente el presente juicio de
amparo respecto del Decreto de diez de diciembre de dos mil veintiuno, que
declaré area natural protegida con el caracter de area de proteccion de flora y
fauna la zona conocida como “Sierra de San Miguelito”, en via de
consecuencia, también lo es por cuanto hace a la omision de informar la
delimitacion, destino y asignacion de parcelas sobre parte de la superficie del
ejido quejoso que fue materia de dicho decreto, atribuido al Registro Agrario
Nacional en esta entidad federativa, en razén de que, la posible afectacién a las
tierras que conforman el ***** ** ****** "nrecisamente, deriva de la declaratoria
de area natural protegida sobre parte de la superficie que forma el ente quejoso,
pues de lo contrario, de acuerdo con el planteamiento de la demanda, tal omisién
resultaria irrelevante en tanto se hace depender su posible violacion a derecho
del referido decreto.

Decision.

Por lo expuesto, en términos de lo establecido en el articulo 113 de la ley
de la materia, procede desechar la demanda de plano por notoriamente
improcedente.

Autorizado.
Téngase como como autorizados en términos amplios del articulo 12 de la
Ley de Amparo a R e s wesmeeer - dado que tiene

cédula profesional registrada en el Sistema Computarizado para el Registro
Unico de Profesionales del Derecho, ante los Tribunales de Circuito y Juzgados
de Distrito.
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Consulta expediente electrénico

Como lo solicita, de conformidad con el articulo 3, de la Ley de Amparo,
asi como en el diverso 38 del Acuerdo General del Pleno del Organo de
Administracion Judicial que regula la integracién y tramite del expediente
electronico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos competencia de
los 6rganos jurisdiccionales a cargo del Organo, se autoriza al usuario
e la consulta del expediente electrénico.

Notificaciones electrénicas.

Asimismo, con fundamento en los articulos 3, parrafo segundo, 26,
fraccion IV, inciso a) y 27, fraccion |V, todos de la Ley de Amparo, se ordena que
la practica de notificaciones personales que deriven del presente sumario, se
lleve a cabo a través de la via electronica; por tanto, se instruye a los actuarios
adscritos a este juzgado! para que las notificaciones de caracter personal se le
practiquen a la persona quejosa por ese medio a través del usuario

(LR ok ok ke

En el entendido de que las mismas se sujetaran a los términos
establecidos en el articulo 30, fraccién Il, de la Ley de Amparo.

Por tanto, se comisiona a la analista juridica del Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes adscrita, para que realice la autorizacion respectiva
en el expediente electronico del citado usuario.

Medios de comunicacion.

Téngase por senalando correo electrénico y numero telefénico que indica,
unica y exclusivamente para entablar comunicaciones no procesales, cuyo
contenido debera registrarse y, de ser necesario, incorporarse al presente
expediente previa la certificacion correspondiente.

Exhortacién a tramitar asuntos “en linea”.

Con apoyo en el articulo 263 del Acuerdo General del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, que abroga los acuerdos de contingencia por Covid-19
y reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones relativas a la utilizacién de
medios electronicos y soluciones digitales como ejes rectores del nuevo esquema
de trabajo en las areas administrativas y o6rganos jurisdiccionales del propio
Consejo, se exhorta a las partes a que continden la tramitacion del caso
mediante el esquema de “juicio en linea”.

Informacioén sobre consulta de expedientes o comparecencias.

Asimismo, de conformidad con los articulos 261 y 262 del citado Acuerdo
General , hagase del conocimiento de las partes, que las personas que acudan a
los érganos jurisdiccionales podran hacer uso de los equipos de computo que en
cada organo jurisdiccional se dispondran para tal efecto, los cuales podran
destinarse a la consulta de expedientes electrénicos, a la actuacion en el Portal
de Servicios en Linea, o a la participaciéon en videoconferencias con el personal
del 6rgano cuyo equipo se esté utilizando.

Uso de aparatos electrénicos.

Se autoriza a las partes, previa constancia que se deje en autos, el uso
de medios electréonicos y digitales respecto de las constancias que obran en
este expediente, en la inteligencia que las copias que se obtengan no tendran
validez de documento publico, en términos del articulo 129 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, acorde
con lo dispuesto por el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal en sesion de
dieciocho de marzo de dos mil nueve, contenida en la circulacion 12/2009, cuya
vigencia se encuentra prorrogada a través del “Acuerdo General del Pleno del
Organo de Administracién Judicial, por el que se autoriza la continuidad de la
aplicacion de la normativa administrativa emitida hasta antes del primero de
septiembre de dos mil veinticinco, por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, a través de las
unidades administrativas correspondientes, hasta en tanto el Organo de
Administracién Judicial emita las disposiciones respectivas”.
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Transparencia.

En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 8° y 113 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y en los diversos
70, fraccion XXXVI, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, asi como 7° y 20 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, digasele a las partes, que la
sentencia que se dicte en el presente asunto, estara a disposicion del publico
para su consulta, cuando asi lo soliciten, conforme al procedimiento de acceso a
la informacion; en el entendido de que aun cuando no se opongan a la
publicacion de sus datos personales, se suprimira el nombre, datos de caracter
personal y datos sensibles de las partes, de modo que no se impida conocer el
criterio sostenido, de conformidad con el diverso articulo 8° del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal
vigente; en la inteligencia, que dicha oposicién no comprende a la publicacion de
la sentencia que se dicte en este asunto, en la lista de acuerdos de este Juzgado,
en virtud de asi estar establecido en términos del articulo, 26 fraccion lll, de la
Ley de Amparo.

Notifiquese; y personalmente a la parte quejosa

Asi lo acordd y firma Diego Galeana Jiménez, Juez Cuarto de Distrito en
el Estado de San Luis Potosi, asistido de Luis Bradis Saldana Alonso,
Secretario con quien actua y da fe.”

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y fines legales
consiguientes.
Protesto a usted mi atenta consideracion.

San Luis Potosi, S.L.P., once de septiembre de dos mil

veintiséis.

Luis Bradis Saldafa Alonso
Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado.
(FIRMA ELECTRONICA)
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1c f2 c2 25 20 df 7 al 9c 56 22 47 dd 69 35 ee
55 4a d1 5587 13 42 ¢5 a3 ab 99 a4 5a e7 5a b8
46 6f b9 1d e9 7f 08 33 f2 6f c2 c6 14 ac df 34
a6 44 bc 39 56 f0 e7 10 f2 fe ¢2 66 61 5d bb 7a
d5 48 07 be 1e ff 2d €9 f3 bd 81 c0 ed f0 al 91
b0 76 57 4f 02 e4 3e 7d ac 32 ef 4a c4 12 30 6¢
7¢ 59 15 c0 6f b8 2b 8a 16 52 7d 89 68 11 9e 6b
95 be c1 ef d6 b2 5b ad 32 37 18 8b af d2 42 72
49 2d e7 0d 25 e9 3f e9 b2 b8 dc 3e 2a be c4 68

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 11/09/26 17:51:11 - 11/09/26 11:51:11

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.7e.3a

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 11/09/26 17:51:12 - 11/09/26 11:51:12

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 205390069

Datos estampillados: 6uyeQAKkmC3X9ULMUMWq/LZsWV4w=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.5b.1f Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 11/09/26 22:19:25 - 11/09/26 16:19:25 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 8839 d7 63 5b c4 15 f0 d1 5a 21 60 71 6d 58 d9
de firma: ba 2a b9 35 87 f1 d3 64 9a 9e 7f 2d 8b 80 d0 49

47 14 bb 73 ef 17 58 2d 2d 3e 69 27 46 fe 6¢c 14
85 df 6¢ 1f 0Oa 40 0a 91 75 d5 ab 50 ae 51 7a 90
5d 2c db fa 92 1b 3a bb 02 6a 72 81 88 96 ab a2
18 08 67 da 79 7a 37 e7 38 79 dc 1le 14 1d 58 38
7750 3b 3d 2d ed 84 7d 12 90 fc 7a 77 14 02 5e
96 8d 44 bd 44 a2 06 ae 12 ad 06 91 ff ce 2f 21
697252749104 74b4987160035614c57c
cb 25 36 39 90 9a 4e 45 9f 1e 01 1d Oc 5e ad b3
1c 18 41 b9 92 50 9f ca 36 66 26 90 73 6e 5d 80
5c d6 be 94 25 3f d2 dd 82 7e a9 ab 53 db 2 3f
17 40 a0 e0 46 5c 2c 52 ac Oa b0 69 b6 59 15 8
ef 39 09 74 9c 2d c8 2f 0d f4 87 c2 7d ba 4f 6b
16 5d dc 32 98 27 fd da d7 b0 b8 87 Oa 04 48 67
91 a7 5f 3e 7c 33 bb 7e cf 24 5b 04 0f 65 00 2d
50 d5 fa dO 83 8f bf 43 69 dd b1 57 16 27 Ob 83
e8 04 44 67 25 0d 20 09 2d d4 9e 17 b6 8d 42 f1
04 a5 7f 0f 13 ae 62 Oe 79 a5 3f 11 1b 19 2¢ 79
5a e6 5d cd bf 45 45 66 d4 7a Oc 76 18 07 4e 71
le 72 24 1b 65 92 d6 ff ee dd 97 el cb 69 14 0d
78 26 96 c0 7f 1e 57 8d 16 e8 04 5a b8 20 4b 32
3 Oe 40 45 84 5f 0a 43 08 36 le c6 c2 3e 58 39

a8 81 ed 10 b4 3f 0d b8 77 a0 3c 95 f8 fb 70 Of

Fecha: (UTC/ CDMX) 11/09/26 22:19:25 - 11/09/26 16:19:25

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.5b.1f

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 11/09/26 22:19:25 - 11/09/26 16:19:25
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 205729939
Datos estampillados: Halck4Ei04fDfGKSsol+GPcaBmc=




El once de septiembre de dos mil veintiseis, el licenciado Luis Bradis Saldafa
Alonso, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de San Luis Potosi, hago constar y certifico que en esta version
publica no existe informacién clasificada como confidencial o reservada en
términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica. Conste.



