?«({M\\\W :

%&\ gé_\\@ﬂ/

S=

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

NS

G195
0Tg£00000000000000000000EEIFRIEINZ9FLI0L
TIDONVY ZANILIVIN OQTVMSO ¥vOa3

FORMAA-55

RECURSO DE REVISION:
R.C. 206/2025

QUEJOSO: "

kkkkkkk kkkkkkkk

TERCERO INTERESADO Y
RECURRENTE: R

*kkkkkkk kkkkkkkk
hkkkkkkk kkkkkkkkkkk *%
*kkkkk khkkkkkkkk kkkkk

kkkkkkkkkk kkkkkkkk

SECRETARIO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO PONENTE:
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Ciudad de México, resolucion del
Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, correspondiente
al quince de octubre de dos mil
veinticinco.

VIS TOS, para resolver los autos del
toca R.C. 206/2025, relativo al recurso de
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revision interpuesto por la tercera interesada
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de su apoderado *rrrresEEEER Eekkres
contra la sentencia dictada en la audiencia
constitucional de cuatro de febrero de dos mil
veinticinco, engrosada el veintiocho de abril
de dos mil veinticinco, por el Secretario en
funciones de Juez Noveno de Distrito en
Materia Civil en la Ciudad de México, en el

juicio de amparo indirecto numerg ************,

RESULTANDO:

PRIMERO. Demanda de amparo. Por
escrito presentado el tres de agosto de dos mil
veinte, en la Oficina de Correspondencia
Comun de los Juzgados de Distrito en Materia
Civil de la Ciudad de México, ****** **reess
FrerEEx por propio derecho, promovio juicio
de amparo indirecto contra actos del Juez
Cuadragésimo Sexto de lo Civil de la Ciudad de
México, y actuarios de su adscripcion, que
preciso de la siguiente forma:

‘ACTOS RECLAMADOS: - - - 1.-
RECLAMO DEL JUEZ
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CUADRAGESIMO SEXTO DE LO CIVIL
DE LA CIUDAD DE MEXICO, TODO EL
PROCEDIMIENTO EN QUE SE
SUBSTANCIO EL JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL QUE ANTE DICHA
AUTORIDAD SE TRAMITA POR

kkkkk kkkkkkk kkkkk kkkkkkkkkkk

*k kkkkk kkkkkkhkkk kkkkk

*kkkkkkkkk kkkkkkk EN CONTRA

DEL SUSCRITO, EXPEDIENTE
NUMERQ ******* SECRETARIA ‘A’
Y QUE DE UNA MANERA
ENUNCIATIVA Y NO LIMITATIVA LO

SIGUIENTE (sic): - - - A- LA
ACEPTACION DE LA VALIDEZ DE LA
ILEGAL DILIGENCIA DE

EMPLAZAMIENTO SUPUESTAMENTE
HECHA = AL SUSCRITO, PARA
COMPARECER A ESE JUICIO. - - - B.-
EL AUTO QUE TIENE POR ACUSADA
LA REBELDIA EN QUE
SUPUESTAMENTE INCURRIO EL
SUSCRITO, POR NO  HABER
CONTESTADO LA DEMANDA. - - - C.-
LA SENTENCIA DEFINITIVA QUE
CONDENA AL SUSCRITO AL PAGO
DE LA SUMA RECLAMADA Y AUTO
QUE LA DECLARO EJECUTORIADA. -
- - D.- TODO EL PROCEDIMIENTO DE
EJECUCION TENDIENTE A REMATAR
EL INMUEBLE DE M| PROPIEDAD
UBICADO EN CALLE  *xxsxss
*kkkkkkkkk NO *%k% COLONIA
DELEGACION ******=*xx  CIUDAD

DE MEXICO. - - - E.- LAS
CONSECUENCIAS DE LA
CELEBRACION DE DICHO REMATE,
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COMO SON EL OTORGAMIENTO Y
FIRMA DE LA ESCRITURA DE
ADJUDICACION Y LA DESPOSESION
DEL INMUEBLE EMBARGADO. - - - 2.-
RECLAMO DE LOS DOS ACTUARIOS
ADSCRITOS AL JUZGADO
CUADRAGESIMO SEXTO DE LO CIVIL
DE LA CIUDAD DE MEXICO LA ILEGAL
DILIGENCIA DE EMPLAZAMIENTO Y
SuU RESPECTIVO CITATORIO,
LLEVADA A CABO EN EL JUICIO DE
DONDE EMANAN  LOS ACTOS
RECLAMADOS, Y QUE ES EL JUICIO
EJECUTIVO MERCANTIL QUE SE
TRAMITA ANTE - EL  JUZGADO
CUADRAGESIMO SEXTO DE LO CIVIL
DE LA CIUDAD DE MEXICO POR

kkkkk khkkkkkk kkkkk kkkkkhkkkkk
**k kkkkk kkkkkkkkk kkkkk

kkkkkkkkkk kkkkkkk kk kkkkkk

*kk kkkkkkkkk EXPEDIENTE
NUMERQ ******** A VIRTUD DE LA
CUAL SUPUESTAMENTE SE ME
EMPLAZO A ESE JUICIO.”

La quejosa expuso los hechos que
constituyen antecedentes del acto reclamado,
los cuales no se reproducen por estimarse
innecesario, pero se tienen a la vista al

momento de resolver.

SEGUNDO. Tramite de la demanda de
amparo y admisiéon. La demanda de amparo
se turnd al Juez Noveno de Distrito en Materia

Civil en la Ciudad de México, quien por auto de
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siete de agosto de dos mil veinte, la admitié a

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

tramite y registro con el numero ***/2020-I.

TERCERO. Sentencia de amparo.
Seguida la secuela procesal, el Juez Noveno de
Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México
celebré audiencia constitucional el cuatro de
febrero de dos mil veinticinco, engrosada por
el Secretario en funciones de Juez de Distrito el
veintiocho de abril del mismo ano, cuyos
puntos resolutivos son los siguientes:

“UNICO. - La Justicia de la Unién

AMPARA Y PROTEGE g ****** ***=***

rrrwrsr _contra los actos que reclama

del Juez -y del actuario adscritos al

Juzgado Cuadragésimo Sexto de lo Civil

de la Ciudad de México, precisados en

el considerando segundo de esta

sentencia y conforme a lo expuesto en el
ultimo considerando.”

CUARTO. Recurso de revision.

Inconforme con dicha determinacion la tercera
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interesada
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por conducto de su apoderado
FremEEErinterpuso recurso de revision, del que

tocd conocer a este Décimo Tribunal Colegiado
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en Materia Civil del Primer Circuito, cuyo
presidente lo admitid a tramite mediante auto de

veintisiete de junio de dos mil veinticinco.

En estado de sentencia, el nueve de julio
de dos mil veinticinco, se turnaron los autos a la
ponencia a cargo del Magistrado Jaime Aurelio
Serret Alvarez para formular el proyecto de

resolucion correspondiente.

Mediante proveido de dieciocho de
septiembre de dos mil veinticinco se hizo del
conocimiento de las partes que a partir del
dieciséis de septiembre del mismo ano este
Tribunal Colegiado quedd .integrado de la
siguiente manera: Magistrados Ma. Luz Silva
Santillan (Presidenta), Juan Jaime Gonzalez
Varas y Licenciado Jesus Julio Hinojosa Cerdn

(Secretario en funciones de Magistrado); v,
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia para conocer
del recurso. Este Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito es legalmente
competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 107, fraccion VI,
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ot IUaCIAL e LA DA inciso b), parrafo final de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 81, fraccion
|, inciso e), 84, 86, 87 y 88 de la Ley de
Amparo; en relacion con los articulos 35,
fraccion V, 36, 210y 211 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, los Acuerdos
Generales numeros 14/2000 y 3/2013, del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
relativos a la fecha de inicio de las funciones de
este Tribunal y a la determinacion del niumero y
limites territoriales de los circuitos judiciales en

que se divide la Republica Mexicana; y al
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numero, la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los tribunales
Colegiados de Circuito, los Tribunales
Colegiados de Apelacion y los Juzgados de
Distrito, y el Acuerdo General Numero 1/2023,
de veintiséis de enero de dos mil veintitrés, del
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, relativo a la determinacion de los
asuntos que el Pleno conservara para su
resolucion, y el-envio de los de su competencia
originaria a las Salas, a los Plenos Regionales y
a los Tribunales Colegiados de Circuito; en

virtud de que se trata de un recurso de revision
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interpuesto en contra de la sentencia dictada en
la audiencia constitucional, por una Juez de
Distrito en Materia Civil perteneciente al circuito
en el que ejerce jurisdiccion este organo

colegiado.

SEGUNDO. Presentacion en tiempo
del recurso. El presente recurso de revision fue
interpuesto en tiempo, pues la resolucion
impugnada fue notificada a la tercera interesada
por lista el veintinueve de -abril de dos mil
veinticinco, surtid6 sus efectos el treinta
siguiente, mientras que el recurso se presento
el catorce de mayo de la misma anualidad, es
decir dentro del término de diez dias previsto en
el articulo 86 de la Ley de Amparo, que
transcurrié del seis al diecinueve de mayo del
ano en cita, descontandose del computo
relativo los dias uno, dos, tres, cuatro, cinco,
diez y once de mayo de dos mil veinticinco, por
ser inhabiles de conformidad con los articulos
19 de la Ley de Amparo y 229 de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion.

TERCERO. Fundamentos de Ila
resolucion recurrida. La resolucion que se

recurre es del siguiente tenor:
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‘PRIMERO. Competencia. Este Juzgado
Noveno de Distrito en Materia Civil en la
Ciudad de Meéxico, es competente para
conocer 'y resolver el presente juicio de
conformidad con lo dispuesto en los
articulos 103, fraccion I, y 107, fraccion
VII, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 37 y 107,
fraccion VI, ambos de la Ley de Amparo,
y &7, fraccion |, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, atento a
que se ftrata de un juicio de amparo
indirecto. - promovido contra actos
derivados de un juicio seguido ante una
autoridad con jurisdiccion dentro del
ambito de competencia de este organo
de control constitucional. - - -
SEGUNDO. Precision del  acto
reclamado. De un estudio integral de la
demanda -se advierte que los actos
reclamados consisten en el
emplazamiento que aduce el quejoso le
fue practicado ilegalmente en el juicio
ejecutivo mercantil ***/2017, sequido en

SU Contra por kkhkkkk kkhkkkkkkk kkkkkkkk

kkhkkkkhkk khkkhrkkhkkkk kk kkkkk *kkkkkkkkk
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*kkkk kkkkkkkkk*k *******’ aSI’ ComO todo

lo actuado en dicho juicio, incluyendo la
sentencia definitiva y el procedimiento
de ejecucion. - - - TERCERO. Certeza
de los actos. Conforme a lo que
establece el articulo 74, fraccion |, de la
Ley de Amparo, se procede al estudio de
la certeza del acto reclamado.” - - - Son

T ‘Articulo 74. La sentencia debe contener:
1. La fijacién clara y precisa del acto reclamado;

Es aplicable la jurisprudencia numero XVII1.2°.J/10, con niamero de registro
212775, publicada en la pagina 68, del tomo 76, abril de 1994, de la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Segundo Tribunal Colegiado del
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ciertos los actos reclamados al Juez y al
actuario adscritos al Juzgado
Cuadragéesimo Sexto de lo Civil de la
Ciudad de Mexico, ya que asi Io
manifestaron al rendir su informe
justificado. - - - Certeza de los actos que
se corrobora con las constancias
remitidas por dichas autoridades en
apoyo al citado informe, relativas al juicio
gjecutivo mercantil ***/2017, a las que
se otorga valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto en los
articulos 312, fraccion VIll, 313 y 344 del
Cddigo Nacional de Procedimientos
Civiles y Nacionales, de aplicacion
Supletoria a la Ley de Amparo. - - -
CUARTO. Antecedentes del acto
reclamado. De las constancias remitidas
por las autoridades responsables,
valoradas en lineas que anteceden, se
desprende lo siguiente: - - - 1. Ante el
Juzgado Cuadragésimo Sexto de lo Civil
de la Ciudad de Meéxico, se radico el
juicio ejecutivo mercantil **** 2017,
SegL”dO por kkhkkkk khkhkkkkkkk kkkkkkkk

kkkkk kkkkhkkkkhkik khkkkkkik%k en COntra del
quejoso y ofra, cuya demanda fue
admitida en auto de diecinueve de mayo
de dos mil diecisiete, en el que se
ordeno llevar a cabo la diligencia de
requerimiento de pago, embargo y
emplazamiento de los demandados
(fojas 45 y 46 del tomo Il). - - - 2. El tres
de julio de dos mil diecisiete, se llevo a

Décimo Séptimo Circuito, Octava Epoca, cuyo rubro expresa: ‘ACTOS
RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENCIA DE LOS. TECNICA EN EL
JUICIO DE AMPARO..



oﬂ\DOS ,14 FORMAA-55

@J@ﬁ;\g 1

wu

A\
‘ﬁ“@\\\\w 1 R.C. 206/2025

o /‘0 I//
\i\\ 1, ﬂ/

#»%ESTK‘

cabo el emplazamiento del quejoso
(fojas 78 y 79 Ibidem); diligencia que
constituye uno de los actos reclamados
en este juicio. - - - 3. Seguido el tramite
del juicio, se dicto sentencia definitiva el
treinta” y uno de enero de dos mil
dieciocho, en la que se condeno a los
demandados al pago de las prestaciones
que les fueron reclamadas (fojas 237-
245 Ibidem); fallo que fue declarado
firme mediante auto de uno de marzo del
mismo afio (foja 248 Ibidem). - - - 4. En
la etapa de ejecucion, el treinta y uno de
enero de dos mil veinte, se sernal6 fecha
y hora para la celebracion de Ia
audiencia -de remate en tercera
almoneda, . respecto del inmueble
embargado en el juicio de origen (fojas
542-544, del tomo Il). - - - &. Dicha
audiencia -tuvo verificativo el tres de
marzo de dos mil veinte, en la que, al no
haber comparecido postores, se sefalo
fecha y hora para que tuviera verificativo
la audiencia de remate en cuarta
almoneda (fojas 615-617 Ibidem); siendo
este el estado procesal que revelan las
constancias remitidas por el juez
responsable. - - - QUINTO. Conceptos
de violacion. En sus conceptos de
violacion la quejosa expuso
medularmente lo siguiente: - - - Primer
concepto de violacion. - - - El actuario
responsable no se cercioro de que el
inmueble donde efectuo el
emplazamiento fuera el domicilio del
quejoso. - - - Dicho fedatario se abstuvo
de identificar a la persona con quien
entendio la diligencia y omitio recabar su
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firma, o en su caso, hacer constar que
después de requerir a-esa persona para
firmar el acta, ésta se hubiere negado. -
- - Omiti6 asimismo hacer constar si la
persona con quien entendio la diligencia
de emplazamiento se"encontraba en el
interior o en el exterior del inmueble. - - -
El emplazamiento no se realizo en el
domicilio donde vivia el quejoso en la
fecha en que se efectud. - - - Sequndo
concepto de violacion. - - - El actuario no
se cercioro de que en el domicilio en el
que se efectud el emplazamiento viviera
el quejoso, ya que en la razon actuarial
SoOlo consta que se cercior6 de que ese
lugar era el senalado en los autos del
juicio de origen, mas no que el quejoso
viviera en ese domicilio. - - - - Dicho
fedatario omitio cerciorarse SsSi esa
persona vivia en el domicilio, asi como
cerciorarse si era empleada, pariente o
familiar del quejoso. - - - - EI quejoso no
recibio la cédula de notificacion ni las
copias simples selladas y cotejadas de
la demanda y demas anexos, ya que el
emplazamiento no se efectu6 en su
domicilio, ni se entendid con persona
alguna que fuere familiar, pariente o
domeéstico del quejoso. - - - SEXTO.
Estudio de los conceptos de violacion. - -
- Los conceptos de violacion expuestos
por el quejoso resultan fundados para
conceder la proteccion constitucional,
aunque suplidos en una parte en Ssu
deficiencia conforme a lo dispuesto en el
articulo 79, fraccion VI, de la Ley de
Amparo. - - - En primer lugar, debe
precisarse que los actos reclamados en
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la presente instancia constitucional se
analizan-ala luz del articulo 14, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en el
que se  establece el derecho
fundamental de audiencia, que consiste
en otorgar al gobernado la oportunidad
de defensa previamente al acto privativo
de la vida, libertad, propiedad,
posesiones o derechos, y su debido
respeto impone a las autoridades, entre
otras obligaciones, la de cumplir en el
Juicio o-procedimiento que se siga las
formalidades esenciales del
procedimiento, para la adecuada
defensa de los derechos del particular. -
- - La norma constitucional en comento
ha sido interpretada por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en el
sentido - de que dicho dispositivo
consagra las formalidades esenciales
del procedimiento, que tienen por objeto,
garantizar la defensa adecuada de los
intereses de las partes contendientes. - -
- Sustenta lo anterior la jurisprudencia
P./J. 47/95, sustentada por el Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo |Il, diciembre de
1995, pagina 133, que dice: - - -
‘FORMALIDADES  ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA  ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO.- La garantia de audiencia
establecida por el articulo 14 constitucional
consiste en otorgar al gobernado la
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oportunidad de defensa previamente al acto
privativo de la vida, libertad, propiedad,
posesiones o derechos, y su debido respeto
impone a las autoridades, entre otras
obligaciones, la de que en el juicio que se
siga ‘se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento’. Estas son las que
resultan necesarias para garantizar la
defensa adecuada antes del acto de
privacion y que, de manera genérica, se
traducen en los siguientes requisitos: 1) La
notificacion del inicio del procedimiento y
sus consecuencias, 2) La oportunidad de
ofrecer y desahogar las pruebas en que se
finque la defensa; 3) La oportunidad de
alegar, y 4) El dictado de una resolucion que
dirima las cuestiones debatidas. De no
respetarse estos requisitos, se dejaria de
cumplir con el fin de la garantia de
audiencia, que es evitar la indefension del
afectado’ - - - Asi, para garantizar la
defensa adecuada antes del acto de
privacion resulta indispensable respetar
las  formalidades ' esenciales  del
procedimiento que, de manera genérica,
se traducen en los siquientes requisitos:
- - - | Notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; - - -
Il. Oportunidad de ofrecer y desahogar
pruebas; - - - lll. Oportunidad de alegar;
y - - - IV. Dictado de una resolucion que
dirima las cuestiones debatidas. - - - De
no respetarse estos requisitos, se
dejaria de cumplir con la finalidad del
derecho fundamental de audiencia, que
es evitar la indefension del afectado. - - -
Asi entonces, la notificacion del inicio del
procedimiento y sSus consecuencias
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constituye una formalidad esencial del
procedimiento, que de no respetarse,
impide 'u obstaculiza una adecuada
defensa, por lo cual la falta o el
defectuoso emplazamiento al juicio de
origen constituye la violacion procesal de
mayor magnitud y de caracter mas
grave, dada su trascendencia en las
demas formalidades esenciales del
procedimiento, pues afecta la exigencia
de que a aquélla se le de la oportunidad
de alegar lo que a su derecho convenga,
asi como la de ofrecer y desahogar las
pruebas que estime pertinentes, lo que
logicamente: implica colocarla en un
serio estado de indefension. - - - Ahora
bien, en el presente caso, el juicio del
que emanan los actos reclamados se
encuentre . (sic) regulado por Ilas
disposiciones contenidas en el Titulo
Especial Bis del Libro Quinto del Codigo
de Comercio, denominado ‘Del Juicios
Ejecutivos (sic) Mercantil Oral’, por lo que
el emplazamiento reclamado en el
presente juicio se analizara conforme a
las reglas establecidas para este tipo de
juicios. - - - Con base en lo anterior, los
articulos 1393, 1394, 1396 y 1068 Bis
del Codigo de Comercio, establecen lo
siguiente: - - - ‘Articulo. 1,393. No
encontrandose el demandado la primera
busca en el inmueble senialado por el actor,
pero cerciorado de ser el domicilio de aquél,
se le dejara citatorio fijandole hora hdbil,
dentro de un lapso comprendido entre las
seis y las setenta y dos horas posteriores, y Si
no aguarda, se practicard la diligencia de
embargo con los parientes, empleados o
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domésticos del interesado, o cualquier otra
persona que viva en el domicilio serialado,
siguiéndose las reglas del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, respecto de los
embargos.” - - - ‘Articulo 1394.- La
diligencia de embargo se iniciara con el
requerimiento de pago al deudor, su
representante o la persona con la que se
entienda, de las indicadas en el articulo
anterior, de no hacerse el pago, se requerird
al demandado, su representante o la persona
con quien se entiende la diligencia, para que
seriale bienes suficientes para garantizar las
prestaciones reclamadas, apercibiéndolo que
de no hacerlo, el derecho para senalar
bienes pasara al actor. A continuacion se
emplazara al demandado. = - - En todos los
casos se le entregard a dicho demandado
cédula en la que se contengan la orden de
embargo decretada en su contra, dejandole
copia de la diligencia practicada,
corriéndole traslado con la copia de
demanda, de los documentos base de la
accion y demds que Sse ordenan por el
articulo 1061. - - - La diligencia de embargo
no se suspenderda por ningun motivo, Sino
que se llevara adelante hasta su conclusion,
dejando al deudor sus derechos a salvo para
que los haga valer como le convenga durante
el juicio. - - - El juez, en ningun caso,
suspenderd su jurisdiccion para dejar de
resolver todo lo concerniente al embargo, su
inscripcion en el Registro Publico que
corresponda, desembargo, rendicion de
cuentas por el depositario respecto de los
gastos de administracion y de las demas
medidas urgentes, provisionales o no,
relativas a los actos anteriores.” - - -
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Asimismo, se debe tomarse en
consideracion lo dispuesto en el articulo
1068 Bis del Codigo de Comercio, que
establece: - - - ‘Articulo 1,068 Bis. El
emplazamiento se entendera con el
interesado, su representante, mandatario o
procurador, entregando cédula en la que se
hara constar la fecha y la hora en que se
entregue; la clase de procedimiento, el
nombre y apellidos de las partes, en su caso
la denominacion o razon social, el juez o
tribunal que manda practicar la diligencia,
transcripcion de la determinacion que se
manda notificar y el nombre y apellidos de la
persona a quien se entrega, levantandose
acta de la diligencia, a la que se agregara
copia de la céedula entregada en la que se
procurara recabar la firma de aquel con
quien se hubiera entendido la actuacion. - - -
El notificador se identificard ante la persona
con la que entienda la diligencia;
requiriendo _a ésta para que a su vez se
identifique, asentando su resultado, asi como
los medios por los que se cerciore de ser el
domicilio del buscado, pudiendo pedir la
exhibicion de documentos que lo acrediten,
precisandolos en caso de su presentacion,
asi como -aquellos signos exteriores del
inmueble =~ que  puedan  servir  de
comprobacion de haber acudido al domicilio
senialado como el del buscado, y las demds
manifestaciones que haga la persona con
quien se entienda el emplazamiento en
cuanto a su relacion laboral, de parentesco,
de negocios, de habitacion o cualquier otra
existente con el interesado. - - - La cédula se
entregard a los parientes, empleados o
domésticos del interesado o a cualquier otra
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persona que viva en el domicilio serialado,
en caso de no encontrarse el buscado,
después de que el notificador se haya
cerciorado de que ahi lo tiene la persona que
debe ser notificada; se expondran en todo
caso los medios por los cuales el notificador
se haya cerciorado de que ahi tiene su
domicilio la persona buscada. - - - Ademas
de la cédula, se entregard copia simple de la
demanda debidamente cotejada y sellada
mas, en su caso, copias simples de los demas
documentos que el actor haya exhibido con
su demanda. - - - El actor podrd acompanar
al actuario a efectuar el emplazamiento.’ - -
- De la interpretacion de los articulos
transcritos, se obtiene que cuando se
practica el emplazamiento, los requisitos
minimos de validez que deben aparecer
asentados en el citatorio y el acta
relativa a la diligencia, seran los
siguientes: - - - 1. El notificador debe
hacer constar que _atendi6 dicha
actuacion  personalmente  con el
demandado, su representante o
procurador en el domicilio senalado en
autos. - - - 2. En caso de en la primera
busqueda no se encuentre el deudor, o
bien, su representante o procurador,
pero cerciorado de ser el domicilio de
aquél, se le dejara citatorio fijandole hora
habil, dentro de un lapso comprendido
entre las seis y las setenta y dos horas
posteriores, y Si no aguarda, se
practicara la diligencia de embargo con
los parientes, empleados o domesticos
del interesado, o cualquier otra persona
que viva en el domicilio senalado. - - - 3.
El requerimiento al demandado para que
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se identifique y el resultado respectivo, y
de ser el caso, debera precisarse porquée
se nego6 a hacerlo. - - - 4. El actuario
debera acreditar su calidad de autoridad
ante el demandado, haciendo uso de la
identificacion respectiva, indicandole
expresamente el motivo de su presencia.
- - - 8. Lectura al interesado del auto de
exequendo, precisando que @ éste
manifesto quedar debidamente
entendido, asentando la entrega de la
copia integra de la referida resolucion,
debidamente sellada y cotejada. - - - 6.
El Actuario debe requerir el pago de la
cantidad  reclamada y asentar el
resultado de la exhortacion, para que en
caso de negativa a pagar, proceda al
requerimiento para que senale bienes
suficientes - a fin de que sean
embargados y, en su caso, el rechazo a
hacerlo, para que asi el derecho pase a
la actora. - - - 7. Luego, debera hacer del
conocimiento del demandado que
cuenta con el téermino de ocho dias para
que comparezca al Juzgado a hacer
pago de lo demandado y las costas, o
bien, a presentar su defensa. - - - 8.
Hara entrega de la copia del acta
levantada, de la demanda, de Ilos
documentos fundatorios de la accion vy,
ademas, debera entregar copia de las
resoluciones que se cumplimentan en la
diligencia. - - - 9. Por dltimo, el Actuario
debera asentar si el demandado firma o
no el acta correspondiente. - - -
Precisado lo anterior, después de
examinar el acta relativa a la diligencia
de emplazamiento de tres de julio de dos
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mil diecisiete, practicado al hoy quejoso
en el juicio de origen, se advierte que no
cumple con la totalidad de los requisitos
formales para la debida practica de la
primera  notificacion —a la parte
demandada, previstos por la ley
mercantil. - - - En ‘efecto, de la parte
conducente de dicha acta se desprende
que el actuario " asentd  haberse
cerciorado del domicilio del quejoso en
los siguientes terminos: - - - “...cerciorado
de que este es su domicilio sefialado en autos
Yy que aqui vive con su familia por dicho de
vecinos y ratificado por una (s) persona (s)
que dice (n) llamarse ™" ***% ¥ (gic)
quien (es) dice (n) ser empleado del buscado
ante quien (es) me identifico y le (s) hago
saber el motivo de la presente diligencia
requiriendole  (s) se identifique (n)
manifestando que no lo-hace por no tener
credencial en el momento...” - - - No
obstante, el quejoso afirma que su
emplazamiento no se.  realizo en el
domicilio donde vivia en la fecha en que
se efectuo, y a efecto de acreditar ese
extremo ofreci6 como prueba, entre
otras la testimonial a cargo de ****
kkkkkkk kkhkkkkkk*k )/ *kkkkk kk *k kk*k

, desahogada mediante
audiencias de ocho de febrero y doce de
diciembre de dos mil veinticuatro (fojas
398, 399, 696, 697 y 698 de este
expediente); prueba que se Vvalora
conforme a lo dispuesto en el articulo
343 del Codigo @ Nacional de
Procedimientos Civiles 'y Familiares,
conforme al cual las autoridades
jurisdiccionales deben apreciar la prueba

*kkkkkkkk



oﬂ\DOS ,14 FORMAA-55

@J@ﬁ;\g 21

wu

A\
‘ﬁ“@\\\\w 1 R.C. 206/2025

o /‘0 I//
\i\\ 1, ﬂ/

#»%ESTK‘

segun su libre conviccion extraida de la
totalidad del debate y la instrumental de
actuaciones, de manera libre, logica y
basada en'la experiencia. - - - De ahi
que, para valorar la prueba testimonial
debe tomarse en consideracion que los
testigos convengan en lo esencial del
acto que refieran, aun cuando difieran en
los accidentes; declaren haber oido
pronunciar las palabras, presenciado el
acto o visto el hecho material sobre que
depongan; por su edad, capacidad o
instruccion, tengan el criterio necesario
para juzgar el acto, por su probidad, por
la independencia de su posicion o por
sus antecedentes personales, tengan
completa —imparcialidad;, que por si
mismos conozcan los hechos sobre que
declaren, -y no por inducciones ni
referencias de ofras personas; que la
declaracion sea clara, precisa, sin dudas
ni reticencias, sobre la substancia del
hecho y sus circunstancias esenciales;
no hayan sido obligados por fuerza o
miedo, ni Impulsados por engarno, error o
soborno, y den fundada razon de su
dicho; circunstancias que a juicio del
suscrito concurren en la especie. - - - Lo
anterior, ya que en términos generales
los testigos que fueron contestes al
sefnalar que si conocen al quejoso y que
en la fecha en que se llevo el
emplazamiento de éste (tres de julio de
dos mil diecisiete) su domicilio se
ubicaba en el fraccionamiento **** **
******’ en Boulevard *kkk kk kkkkkk ,
MunICIpIO de kkkkkkkkkk kkkkkk k%
wrepwksr - - - De ahi que fueron
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acordes en lo esencial del acto que
refirieron, en tanto que los dos afirmaron
conocer el domicilio del quejoso, asi
como su ubicacion, y se observa
ademas que dichos atestes son
presenciales sobre" los hechos que
afirmaron, pues al expresar la razon de
SU dlChO, kkhkkk kkkkkkk kkkkkkkkk

sefnalé: ‘Porque es verdad que ya he
acudido varias veces a su domicilio, ademas
de que la amistad es de varios anos y me
consta lo que digo’, y por su parte, ******
k% kk kkk kkkkkkkkk aflrmo'.. ‘Ya que le
consta y es verdad lo que dice, ya que ha
estado en el domicilio de ****** ***F***
R en la Ciudad de Querétaro.’ - - -

Con lo anterior, se advierte que los
testigos tienen el criterio necesario para
declarar sobre los hechos sehalados,
ademas que ninguno- manifesto tener
interés directo en el asunto, relacion de
parentesco o0  bien,  dependencia
economica de los contendientes, lo que
deriva en que sean Iimparciales. - - -
Ademas, se advierte que su declaracion
es clara, precisa, Sin dudas ni
reticencias, sobre 'la substancia del
hecho y sus circunstancias esenciales,
pues no se hizo constar situacion que
ponga en evidencia que necesitaron
apoyo de constancias o que no les
constaran los hechos sobre los que
deponian; tampoco se advierte que
hayan sido obligados a declarar. - - - Es
aplicable a lo anterior, la jurisprudencia
1.80.C. J/24, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXXI, Junio de
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2010, Tribunales Colegiados de Circuito,
pagina 808, del rubro y texto siguientes:
- - - ‘PRUEBA TESTIMONIAL. SU
VALORACION. Aunque el valor de la
prueba testimonial queda al prudente
arbitrio del juzgador, ello no debe violar las
reglas fundamentales sobre la prueba, pues
no puede admitirse que por el hecho de que
los testigos fueron uniformes en Ssus
declaraciones sobre determinado hecho,
tenga que otorgdrsele valor probatorio pleno
a sus ‘dichos, pues la prueba debe ser
valorada en su integridad, como lo es que los
testigos coincidan tanto en lo esencial como
en lo incidental del acto;, conozcan por si
mismos los hechos sobre los que declaran y
no por induccion ni referencia de otras
personas; que expresen por qué medios se
dieron cuenta de los hechos sobre los que
depusieron — aun cuando hubieren sido
tachados por la contraparte; que justifiquen
la verosimilitud de su presencia en el lugar
de los hechos; que den razon fundada de su
dicho y que coincida su ofrecimiento con la
narracion de los hechos materia de la litis.” -
- - Circunstancias que llevan a apreciar
la prueba testimonial, a la que se otorga
valor ~ probatorio para tener por
demostrado que en la fecha en que se
practico el emplazamiento del quejoso al
Juicio de origen, éste tenia su domicilio
en el fraccionamiento **** ** ******* gn
calle Boulevard — **** *x #xEEEE
Municipio de ********* = Estado de
rrEREEEEE no asi en el domicilio en que
se practico tal llamamiento. - - - Aunado
a lo anterior, se constata otro vicio en la
practica del emplazamiento del quejoso
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al juicio de origen, toda vez que el
actuario responsable no cumplio con la
obligacion de indicar, describir 0
establecer cuales son Ilos anexos
documentales con los que corrio traslado
al citado peticionario, ya que unicamente
se concreto a sehalar que corrio traslado
con ‘las copias simples de la demanda y sus
anexos debidamente sellados y cotejados
constantes de cuarenta y siete fojas que
entrego a la (s) persona (s) ante quien
actuo’. - - - En efecto, si bien los articulos
1394 y 1068 Bis del Codigo de
Comercio, transcritos en lineas que
anteceden, establecen que debera
correrse ftraslado con la copia de
demanda y de los demas documentos
que el actor haya exhibido con ésta, sin
contener la orden expresa de que el
fedatario publico encargado de practicar
el emplazamiento describa en el acta
respectiva cuales Sson Ilos anexos
documentales con los que corrio
traslado; no obstante, tal enunciado
normativo  debe ' interpretarse de
conformidad con el articulo 14
constitucional, a fin de concluir que el
emplazamiento debe considerarse valido
sOlo cuando, al realizar la certificacion
en el acta relativa, el actuario o
notificador indica, precisa o establece
cuales son los anexos con los que corrio
traslado. - - - Lo anterior encuentra
sustento en la jurisprudencia
1a./J.39/2020 (10a.), emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de Ila Nacion, que resulta
obligatoria para este juzgado en
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términos de lo dispuesto en el articulo
217 de la Ley de Amparo, y que se
encuentra publicada en la Gaceta del
Semanario” Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 78, Septiembre de
2020, Tomo I, Materia Civil, pagina 204,
del rubro 'y texto siguientes: - - -
‘EMPLAZAMIENTO. DEBE
CONSIDERARSE VALIDO SOLO CUANDO
AL REALIZAR LA CERTIFICACION
RELATIVA, EL NOTIFICADOR DESCRIBE
CUALES SON LAS COPIAS DE LOS
DOCUMENTOS QUE SE ADJUNTARON A
LA DEMANDA CON LAS QUE CORRE
TRASLADQO. = Hechos:  Los  organos
colegiados contendientes analizaron si como
requisito de validez del emplazamiento, el
actuario o notificador debe describir cudles
son las. copias de los documentos que se
adjuntaron -a la demanda con las que corre
traslado. Criterio juridico: La Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
arriba a la_conviccion de que si la ley
procesal . respectiva  establece  como
formalidad del emplazamiento el entregar
copias de traslado de la demanda y demas
documentos que se adjuntan a ésta, tal
enunciado normativo debe interpretarse de
conformidad  con el articulo 14
constitucional, a fin de concluir que el
emplazamiento debe considerarse valido
solo cuando al realizar la certificacion en el
acta vrelativa, el actuario o notificador
indica, describe o establece cudles son los
anexos documentales con los que corrio
traslado. Justificacion: La importancia y
trascendencia del emplazamiento han sido
reiteradamente reconocidas por la Suprema
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Corte de Justicia de la Nacion, senalando
que la falta de emplazamiento o su
defectuosa prdctica constituyen la violacion
procesal de mayor magnitud y de caracter
mas grave, puesto que da origen a la omision
de las demas formalidades esenciales del
procedimiento. En ese sentido, los preceptos
que establecen las ' formalidades del
emplazamiento a ~un  procedimiento
jurisdiccional  deben ' interpretarse  de
conformidad con las normas constitucionales
que reconocen el derecho de audiencia, al
debido proceso y de certeza juridica. Esto
ultimo se traduce en que para considerar que
el emplazamiento a juicio cumple con su
finalidad constitucional de garantizar al
demandado el pleno ejercicio a la defensa, la
informacion que a ‘traves de él se
proporcione al enjuiciado debe otorgar la
suficiente certeza juridica respecto a la
fidelidad de los términos en los que el
accionante formulo su demanda y de los
documentos que adjunto a. ésta. Dicho de
otro modo, la finalidad legal y constitucional
del emplazamiento no es la de proporcionar
al demandado cualquier informacion o
informacion incompleta respecto al juicio
instaurado en su contra por la actora, sino
que tal finalidad consiste en que el
emplazado tenga conocimiento cierto y
completo, no unicamente de las prestaciones
que se le reclaman, sino de los documentos
en los cuales la accionante sustenta su
accion, a fin de estar en posibilidad de
ejercer plenamente su derecho a la defensa
mediante actos juridicos como contestar la
demanda, oponer todas las excepciones que
considere pertinentes y, en su caso, aportar
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las pruebas que considere necesarias para
su defensa. Bajo esta logica, si la ley
procesal " " respectiva  establece  como
formalidad del emplazamiento el entregar
copias de traslado de la demanda y demdas
documentos que se adjuntan a ésta, tal
enunciado normativo debe interpretarse de
conformidad  con el articulo 14
constitucional a fin de concluir que el
emplazamiento debe considerarse valido
solo cuando al realizar la certificacion
relativa, el actuario o notificador indica,
describe o establece cudales son esos
documentos que se adjuntaron y con cuyas
copias corrio traslado. Tal formalidad en el
emplazamiento no constituye un requisito
irrazonable o dificil de cumplir por parte del
actuario o notificador, pues éste solo debe
identificar en el acta de emplazamiento
cudles son, en cada caso, los anexos con
cuyas copias corre traslado.” - - - ASi, la
finalidad de ese requisito no es otra sino
generar, en la mayor medida posible,
certidumbre acerca de que la notificacion
cumplié. con su objetivo, como lo es
hacer del conocimiento directo de su
destinatario el acto de autoridad que
debe cumplir, para estar en condiciones
de dar oportuna respuesta en defensa
de sus intereses, quedando constancia
en el acta circunstanciada
correspondiente, de que fue entregada
al demandado copia de todos y cada
uno de los documentos exhibidos con la
demanda y con los cuales la accionante
sustenta su accion. - - - En esas
condiciones, si al practicarse el
emplazamiento reclamado no se dio
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cabal cumplimiento a lo previsto en los
articulos 1394 y 1068 Bis del Codigo de
Comercio, tal llamamiento a juicio resulta
ilegal, por lo que la omision en que
incurrio la fedataria responsable al
momento de practicar la diligencia
reclamada resulta  suficiente para
determinar que se vulneraron en
perjuicio del quejoso los derechos
fundamentales contenidos en el articulo
14 constitucional. - - - Asi, al ser el
emplazamiento un: acto formal y
solemne, es indispensable que todos los
requisitos que el legislador instituyo para
Su validez sean estrictamente
observados y cumplidos, de ahi que la
inobservancia de uno solo de ellos
produce su nulidad total. - - - Lo anterior
es asi, ya que si el fin de la garantia de
audiencia es evitar la -indefension del
afectado, esto se logra cumpliendo en su
integridad las formalidades que para tal
acontecimiento fueron establecidas por
el legislador, lo que en el caso no
ocurrio, atento a lo iexpuesto en lineas
precedentes. - - - Asi, queda demostrado
que el emplazamiento practicado al hoy
quejoso dentro del juicio de origen
resulta violatorio de la garantia de
audiencia consagrada en el articulo 14
constitucional, por |o que procede
CONCEDER a éste el AMPARO Y
PROTECCION DE LA JUSTICIA
FEDERAL solicitado. - - - El amparo se
concede en terminos del articulo 77 de
la Ley de Amparo, para el efecto de que
el juez responsable realice lo siguiente: -
- - a) Deje insubsistente todo lo actuado
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en el juicio de origen a partir de la
diligencia de emplazamiento de tres de
Jjulio de dos mil diecisiete, practicada al
hoy quejoso, asi como las actuaciones
subsecuentes, incluyendo todos aquellos
actos ' realizados en Ila etapa de
gjecucion de sentencia; y - - - b) Con
libertad de jurisdiccion, provea lo que en
derecho proceda con relacion al
emplazamiento del aqui solicitante de
amparo. - - - Los efectos de la concesion
del amparo se hacen extensivos al
actuario adscrito al Juzgado
Cuadragésimo Sexto de lo Civil de la
Ciudad de Mexico. - - - Sirve de apoyo a
lo anterior, la tesis sustentada por la
entonces Tercera Sala de la Suprema
Corte de. Justicia de [la Nacion,
consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion, Tomo XXVII, de la Quinta
Epoca, pagina 1382, cuyo rubro y texto
son: - - - ‘AUTORIDADES EJECUTORAS.
Si la sentencia de amparo considera
violatoria de garantias la resolucion que
ejecutan, igual declaracion debe hacerse
respecto de los actos de ejecucion’. - - - Por
otro lado, debe senalarse que Ia
concesion del amparo no beneficia a la
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COdemandada kkhkkkkkk khkkkkkk*k
kkkkkkk kk kkkkkkk kkkkkkkkk a/ no
actualizarse la figura del litisconsorcio
pasivo necesario. - - - Al respecto, el

litisconsorcio se define como el caso en
que el derecho litigioso afecta a varias
personas, ya sea en forma activa (parte
actora) o pasiva (parte demandada), de
tal manera que la decision que se dicte
en forma ineludible afectara a todas
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aquéllas. - - - Ahora, ese litisconsorcio
es necesario, cuando dos o0 mas
personas efercen la misma accion u
opongan la misma excepcion, es decir,
que la accion o la excepcion provengan
de una causa que es comun a todos en
forma indisoluble. - - - Asi, tenemos que
las  caracteristicas = principales del
litisconsorcio pasivo necesario son: que
necesariamente ha de demandarse
conjuntamente a todos los litisconsortes,
y que en el juicio respectivo solo puede
haber un tipo de sentencia para ellos (o
a todos se les absuelve o a todos se les
condena). - - - En el caso, tanto al hoy
quejoso como a la codemandada,
kkhkkkkkk kkhkkkkkkk kkkkkkk kk khkkkkkk

rrrmrrrr se les demandoé en el juicio de
origen el pago de diversas cantidades
liquidas, derivadas de un contrato de
apertura de crédito, no obstante, no se
advierte que se encuentren en una
comunidad juridica y que. por ello deban
hacerse extensivos los beneficios del
amparo, pues como se desprende de las
constancias remitidas por las
responsables, el referido contrato fue
celebrado por la citada codemandada en
Su calidad de acreditada y el quejoso
como obligado solidario (fojas 3-6 del
tomo Ill). - - - En esas condiciones, se
advierte que entre los codemandados en
el juicio de origen no existe litisconsorcio
pasivo necesario, pues conforme a lo
dispuesto en el articulo 1987 del Codigo
Civil para esta ciudad? en el caso de

2 ARTICULO 1987.- Ademéas de la mancomunidad, habré solidaridad activa, cuando
dos o mas acreedores tienen derecho para exigir, cada uno de por si, el
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encuentran obligados a prestar, cada
uno por si, en su totalidad, la prestacion
debida; de manera que si cada deudor
responde ~ por la totalidad de Ia
obligacion, no es requisito indispensable
para Su procedencia en juicio que,
indefectiblemente, se exija a todos los
obligados solidarios, ya que validamente
se puede pedir a uno de ellos la
satisfaccion de Ila totalidad de Io
adeudado. - - - Sirve de apoyo a lo
anterior; la jurisprudencia VI.20.C. J/285,
visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXV, Mayo de 2007, Materias
Civil, Tribunales Colegiados de Circuito,
pagina 1800, que dice: - -

‘LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO
ES  INEXISTENTE TRATANDOSE DE
OBLIGACIONES SOLIDARIAS. El
litisconsorcio  necesario  presupone la
afectacion a. una pluralidad de sujetos con
motivo del derecho litigioso que se deduce en
Jjuicio, ya sea en forma activa o pasiva, de tal
forma que la decision que se dicte, de
manera ineludible les afecte a todos, de ahi
que cuando dos o mds personas ejercen la
misma accion u oponen la misma excepcion
se actualiza esta figura juridica. Ahora bien,
debe distinguirse entre el litisconsorcio
voluntario y aquel de cardcter necesario, el
primero se da cuando la accion se insta o
dirige indistintamente por o contra cada uno
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cumplimiento total de la obligacion; y solidaridad pasiva cuando dos o mas
deudores reporten la obligacion de prestar, cada uno de por si, en su totalidad,
la prestacion debida.
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de los que estan ligados por una misma
obligacion y deciden -litigar en forma
conjunta; el segundo acontece cuando es
indispensable dar intervencion a todos los
interesados en el juicio para que puedan
quedar vinculadas con lo resuelto en la
sentencia que llegue a dictarse, esto es, que
el proceso no puede iniciarse validamente
sino con la pluralidad de partes que
intervienen en el acto objeto del litigio, de tal
manera que no es posible pronunciar
sentencia valida y eficaz sin oir a todas
ellas; asi, en tratandose del de naturaleza
pasiva no seria posible condenar a uno de
los demandados sin que ésta alcance al otro
u otros. Sin embargo, en el caso de
obligados solidarios, no se actualiza el
supuesto del litisconsorcio pasivo necesario,
habida cuenta que el articulo 1987 del
Codigo Civil Federal, y sus correlativos de
similar  contenido en las entidades
federativas, definen a la solidaridad pasiva
como la obligacion de dos o mds deudores
de prestar, cada uno por si, en su totalidad,
la prestacion debida, de manera que si cada
deudor responde por la totalidad de la
obligacion, no es requisito indispensable
para su procedencia -en juicio, que
indefectiblemente se exija a todos los
obligados solidarios, pues vdlidamente se
puede pedir a uno de ellos la satisfaccion de

la totalidad de lo adeudado.’.”

CUARTO. Agravios. La parte recurrente
expreso los agravios que estimo pertinentes, los
cuales no se transcriben, pero se tienen a la

vista al momento de resolver.
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D AUDCAL DE LA FEDERAGE QUINTO. Resolucién. Los agravios de
la recurrente son en una parte infundados, en
otra inoperantes’ y finalmente de estudio
innecesario, = de conformidad con las

consideraciones juridicas siguientes.

Es infundado el agravio en el que la
recurrente afirma que el hecho de que se haya
acreditado que el quejoso no tenia su domicilio
en el que fue practicado su emplazamiento a
juicio ejecutivo mercantil, no es obstaculo para
estimarlo ilegal, pues el primer parrafo del
articulo 310 del Coddigo Federal de

Procedimientos Civiles aplicable

A0esees0e3esee33000000000000000000003PTC
EDCVE 02WVT DO WYHELIVNES BYUCEN
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supletoriamente al Cdédigo de Comercio que
regula las notificaciones personales, solo
establece que se haran al interesado en la casa
designada, entonces considera que si la casa

kkkkkkkkkk

designada fue la ubicada en

khkkkkkkkk kkk kkkkkkk khkk kkkk k%%

*kkkkk*k
kkkkkkkk kk kkkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkkk

s e weEes® Ciudad de México, era en
ese lugar donde debia practicarse el

emplazamiento.
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personales deben practicarse en la casa
designada, lo cierto es que, para cumplir el
objetivo, es decir, que las determinaciones
judiciales mandadas a notificar personalmente
sean del conocimiento de la persona
interesada; el notificador debe cerciorarse
previamente que éste tiene su domicilio en ese
lugar y, después de ello, validamente puede
practicar la diligencia, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 311 del Cédigo Federal

de Procedimientos Civiles.

Efectivamente, los articulos 1393 del
Caodigo de Comercio y los numerales 310 y 311
del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles

de aplicacion supletoria a aquél establecen:

“Articulo 1393. No encontrandose el
demandado a la primera busca en el
inmueble senalado por el actor, pero
cerciorado de ser el domicilio de aquél,
se le dejara citatorio fijandole hora habil,
dentro de un lapso comprendido entre
las seis y las setenta y dos horas
posteriores, y SI no —aguarda, se
practicara la diligencia de embargo con
los parientes, empleados o domésticos
del interesado, o cualquier otra persona
que viva en el domicilio sefalado,
siguiendose las reglas del Codigo
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Federal de Procedimientos Civiles,
respecto de los embargos.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Una vez que el actuario o ejecutor se
cerciore de que en el domicilio si habita
la persona buscada y después de la
habilitacion de dias y horas inhabiles, de
persistir la negativa de abrir o de atender
la diligencia, el actuario dara fe para que
el Juez ordene dicha diligencia por
medio de edictos sin girar oficios para la
localizacion del domicilio.”

“Articulo - 310. Las  notificaciones
personales se haran al interesado o a su
representante o procurador, en la casa
designada, - dejandole copia integra,
autorizada, de la resolucion que se
notifica. Al Procurador de la Republica y
a los agentes del Ministerio Publico
Federal, en sus respectivos casos, las
notificaciones personales les seran
hechas a ellos o a quienes los
substituyan. en el ejercicio de sus
funciones, en los términos de la ley
organica de la institucion. Si se tratare
de la notificacion de la demanda, y a la
primera busca no se encontrare a quien
deba ser notificado, se le dejara citatorio
para que espere, en la casa designada,
a hora fija del dia siguiente, y, si no
espera, se le notificara por instructivo,
entregando las copias respectivas al
hacer la notificacion o dejar el mismo.”
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“Articulo -~ 311.  Para  hacer una
notificacion personal, y salvo el caso
previsto en el articulo 307, se cerciorara
el notificador, por cualquier medio, de
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que la persona que deba ser notificada
vive en la casa designhada, y, después
de ello, practicara la diligencia, de todo
lo cual asentara razon en autos. En caso
de no poder cerciorarse el notificador, de
que vive, en la casa designada, la
persona que debe ser notificada, se
abstendra de practicar la notificacion, y
lo hara constar para dar cuenta al
tribunal, sin perjuicio de que pueda
proceder en los terminos del articulo
313.”

El articulo1393 del Codigo de Comercio
establece las formalidades -a observar para
realizar la diligencia de embargo (actuacion que
en la practica judicial se lleva dentro de una
diligencia trifasica que comprende, en primer
téermino, el requerimiento de pago, luego el
embargo vy, finalmente, elemplazamiento);
pero, nada dice sobre la forma en que el
actuario debe actuar para realizar el
emplazamiento a juicio ejecutivo mercantil del
demandado, por lo que en este aspecto deben
aplicarse supletoriamente las disposiciones que
lo regulan del Codigo  Federal de
Procedimientos Civiles, por disposicion expresa

del numeral 1054 del mismo ordenamiento.

Asi, los articulos 310 y 311 del Cddigo

Federal de Procedimientos Civiles establecen
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ot IUaCIAL e LA DA dos supuestos diferentes, el primero de los
citados dispone que las notificaciones
personales se haran al interesado o a su
representante o procurador, en la casa
designada, dejandole copia integra vy
autorizada, de la resolucion que se notifica;
mientras que el segundo de los invocados
establece que para hacer una notificacion
personal, el notificador se cerciorara, por
cualquier medio, de que la persona que debe
ser notificada vive en la casa designada v,

después de ‘ello, practicara la diligencia; en
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caso contrario, esto es, de no poderse cerciorar
que el buscado efectivamente vive en ese
domicilio, se abstendra de practicar Ia
notificacion y lo hara constar, para dar cuenta al

tribunal.

En ese orden de ideas, las reglas de las
notificaciones personales, de las que participa
el emplazamiento a juicio de Ila persona
demandada, contenidas en ese ordenamiento

civil federal, establecen dos requisitos:

a) Debe realizarse en el domicilio que el
actor hubiera senalado como el correspondiente

al demandado (casa designada).
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b) El notificador debe cerciorarse de que
la persona que emplaza tiene su domicilio en el
lugar senalado y expresar los medios por los

cuales se cerciord de ello.

Con relacién a lo anterior, el concepto
de domicilio de una persona comprende tanto el
lugar en el que establece su residencia habitual
(elemento objetivo), como todo aquel espacio
en el que desarrolla actos y formas de vida

calificados como privados (elemento subjetivo).

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis 1a.
L/2007, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, novena época, tomo
XXVI, agosto de 2007, pagina 363, en la que la
extinta Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion establecio:

“DOMICILIO. SU CONCEPTO EN
MATERIA PENAL. EI concepto de
domicilio a que se refiere la garantia de
inviolabilidad de éste, contenida en el
parrafo primero, en relacion con el
octavo, del articulo 16 de la Constitucion
Politica de los ~ Estados Unidos
Mexicanos, comprende tanto el lugar en
el que una persona establece su
residencia habitual (elemento objetivo),
como todo aquel espacio en el que
desarrolla actos y formas de vida
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calificados como privados (elemento
subjetivo).-Sin embargo, dicho concepto
en materia penal es mas amplio, pues
también ‘incluye cualquier localizacion o
establecimiento de Ila persona de
naturaleza accidental y transitoria en
donde lleve a cabo actos comprendidos
dentro de su esfera privada. Ello es asi,
en virtud de que si bien el primer parrafo
del citado precepto constitucional alude
al término "domicilio”, el octavo sodlo
senala "lugar”, debiendo entenderse por
este, el domicilio en el que el gobernado
de algun modo se asienta y realiza actos
relativos a su privacidad o intimidad.”

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En ese sentido, si bien el articulo 310 del
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Codigo Federal de Procedimientos Civiles
establece que la notificacion personal debe
llevarse a cabo en la casa designada; lo cierto
es que, el numeral 311 del mismo cadigo
dispone que para ello es necesario que el
notificador se cerciore previamente, por
cualquier medio, de que en ese lugar vive la
persona interesada, pues de no poder
cerciorarse, se abstendra de hacerlo y dara

cuenta al tribunal.

Entonces, toda vez que el correcto
cercioramiento del domicilio en que debe

realizarse el emplazamiento del demandado
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constituye una garantia de respeto al derecho
de audiencia tutelado en el articulo 14
constitucional y que el emplazamiento debe
garantizar el acceso a la jurisdiccion del
demandado y el cumplimiento del principio de
contradiccion; consecuentemente, se estima
valido afirmar que no basta con que el
emplazamiento se realice en la casa designada,
si no que para ello es necesario que exista
constancia de que el fedatario publico que la
realiza se cerciore previamente y por cualquier
medio que la persona buscada vive en ese
lugar, para cumplir con el objetivo de las
notificaciones personales, © sea, darle a
conocer al demandado la instauracion de un

juicio en su contra.

Al respecto, se comparte el criterio
contenido en la jurisprudencia VI.20.C. J/319,
localizable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, novena época, tomo
XXXII, julio de 2010, pagina 1777, en la que el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Sexto Circuito sostuvo:

“EMPLAZAMIENTO. ES ILEGAL SI EL
FUNCIONARIO QUE LO PRACTICA
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NO ASIENTA EN EL ACTA
RESPECTIVA EL CERCIORAMIENTO
DE QUE EL DOMICILIO EN EL QUE SE
CONSTITUYE ES EL SENALADO
PARA TAL EFECTO, ASI COMO LOS
MEDIOS DE QUE SE VALIO PARA
ARRIBAR A ESA CONCLUSION
(CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES). Los
articulos 309, fraccion I, 310 y 311 del
Codigo © Federal de Procedimientos
Civiles establecen las reglas y la
prelacion de actos a los que habra de
cenirse el funcionario que practique el
emplazamiento a juicio, y Si bien es
clerto que dichos preceptos no disponen
expresamente que aquel deba
cerciorarse de que el domicilio en el que
se constituyo es el designado por el
actor para tal efecto, pues en ellos solo
se preve.  que "Las notificaciones
personales se haran al interesado ... en
la casa designada ..."; también lo es que
la expresion "casa designada”, que se
repite ren los dos ultimos numerales
mencionados, implicitamente impone la
obligacion de efectuar el referido
cercioramiento, en tanto lo acota como
un presupuesto logico-juridico
indispensable. Maxime que el correcto
cumplimiento de la obligacion de que
dicho funcionario se constituya en el
domicilio  sefialado en autos, se
encuentra  logica y  juridicamente
implicito en la finalidad del
emplazamiento, pues Ssu omision o
incorrecta verificacion es la violacion
procesal de mayor magnitud y caracter
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mas grave, en tanto origina la omision
de las demas formalidades esenciales
del procedimiento. = Por tanto, el
funcionario que realice el emplazamiento
tiene la obligacion de asentar en el acta
respectiva el cercioramiento de que el
domicilio en que se constituyo
efectivamente fue el senalado para ese
fin, asi como los medios de que se valio
para arribar a esa conclusion pues, de lo
contrario, el llamamiento a juicio es ilegal
y, por ende, violatorio de garantias.”

De ahi que, lo infundado de Ilos

argumentos de la recurrente.

Premisas y consideraciones conforme a
las cuales se demuestra lo infundado del
argumento de la recurrente, en cuanto arguye
que el emplazamiento realizado. al demandado
fue legal, por el solo hecho de haberse
realizado en la casa designada, pues como
quedd precisado en parrafos precedentes, no
bastaba con el cumplimiento de dicho requisito
para demostrar la legalidad de esa diligencia, si
no hubo un cercioramiento previo de que el

demandado vivia en ese domicilio.

Lo que en el caso que se analiza quedd

desvirtuado, conforme a las consideraciones
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ot IUaCIAL e LA DA que formuldé el juez de Distrito en el fallo
constitucional impugnado, pues al respecto
expuso que del resultado la prueba testimonial

desahogada a Cargo de khkkk *kkkkkk

kkkkkkkkk khkkkkk kk kk kkk kkkkkkkkk

y ,
declaraciones a las cuales les otorgd pleno

valor probatorio, habia quedado demostrado
que en la fecha en que se practico el
emplazamiento al juicio de origen cuestionado,
el quejoso —como demandado en el juicio de
origen- tenia su domicilio en el Estado de

weaeesxx  esto es, en una entidad distinta de
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aquella en la que, a decir de la tercera

interesada y recurrente, se ubica la “casa
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designada” para el emplazamiento.

A este respecto es dable destacar, que
en el fallo constitucional impugnado el juzgador
de amparo expuso esa circunstancia como
argumento toral de la concesion de Ia
proteccion federal al quejoso, pues considero
plenamente demostrado —con la testimonial
antes referida- que en la fecha en que practico
el emplazamiento del quejoso al juicio de
origen, este tenia su domicilio en aquella

entidad y no en la Ciudad de México, que es
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donde se realizo la diligencia cuestionada.

De tal manera, que la referencia que con
posterioridad hizo de la existencia una violacion
formal adicional que demostraba la ilegalidad
de esa diligencia de . emplazamiento,
consistente en la omisién por parte del actuario
responsable de indicar, describir o establecer
cuales fueron los anexos documentales con los
que se le corrid traslado al peticionario del
amparo, conforme a la jurisprudencia 1a./J
39/2020 (10a.) que emitido la ahora extinta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion; constituye otro argumento
primordial de ilegalidad de dicha diligencia,
conforme al cual concluyé la ilegalidad de esa

actuacion reclamada.

La parte conducente de la sentencia de
amparo en que se hicieron las anteriores

consideraciones es del tenor siguiente:

“...Circunstancias que llevan a apreciar _la
prueba testimonial, a la que se otorga valor
probatorio para tener por demostrado que en
la fecha en que se practico el emplazamiento
del quejoso al juicio de origen, éste tenia su
domicilio en el fraccionamiento **** ** ******

en Ca//e khkkkkhkkkk kkkk kk kkkkkk , MuniCipiO de
Querétaro, Estado de ********* no asi en el
domicilio en que se practico tal lamamiento.
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Aunado a lo anterior, se constata otro vicio
en la practica del emplazamiento del quejoso
al juicio de origen, toda vez que el actuario
responsable no cumplié con la obligacion de
indicar, describir o establecer cuales son los
anexos documentales con los que corrio
traslado al citado peticionario, ya que
unicamente se concretd a sefialar que corrio
traslado con ‘las copias simples de la demanda y sus
anexos debidamente sellados y cotejados constantes
de cuarenta y siete fojas que entrego a la (s) persona
(s) ante quien actuo’...”

Lo destacado es de este tribunal.

Conforme a ello, para pretender la
modificacion y/o - revocacion de ese fallo
constitucional .« corresponde a la tercera
interesada impugnar y controvertir eficazmente
ambos razonamientos, pues de subsistir
cualquiera de ellos, el sentido y alcance de la
sentencia de  amparo debera mantenerse

incolume.

Hecha la anterior precision, debe decirse
que en relacion con las consideraciones que
expuso el juez de Distrito al valorar la prueba
testimonial desahogada en el juicio de amparo,
la tercera interesada unicamente refiere en via
de agravio que ésta no se encuentra
adminiculada con alguna otra prueba;

argumento de disenso que, asi expresado,
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resulta inoperante para provocar la revocacion
y/o modificacion del fallo constitucional toda vez
que no controvierte la totalidad de Ilos
razonamientos que expuso. el juzgador federal
al pronunciarse respecto del valor probatorio
que le merecio la declaracion de los testigos
que presento el quejoso, tales como que ambos
declarantes fueron contestes al senalar que
conocen al quejoso y que les consta que en la
fecha en que se llevo a cabo el emplazamiento
cuestionado (tres de julio de dos mil diecisiete)

éste tenia su domicilio en @] FFrFxrsrErrkrEx

kkkk kk kkkkkkk kk kkkkk kkkkkkkkk kkkkx k%

*kkkkkk

*kkkkkkkk

hdkkkkhhhk. y no en el dom|C|I|0 en que se

** )

practicd la diligencia de ‘emplazamiento
* kkkkk*%k

ggntrovertida.

Asimismo, el juzgador federal de amparo
en primera instancia refirid —en relacidén con la
declaracion de dichos testigos- que se advertia
tenian el criterio necesario para declarar sobre
los hechos senalados, ademas que ninguno
manifestd tener interés directo en el asunto, ni
relacion de parentesco ©0 dependencia

econdmica con las partes contendientes en el
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ot IUaCIAL e LA DA juicio de origen, lo que implicaba Ila
imparcialidad de sus testimonios; aunado a que
sus declaraciones' fueron claras, precisas y sin
dudas ni reticencias, sobre la substancia del
hecho y las circunstancias esenciales, pues no
requirieron el apoyo de constancias al rendir su
declaracion, o que no les constaran los hechos
y tampoco se. advertia que hubieran sido

obligados a declarar.

Efectivamente, ademas de no combatir o
desvirtuar la justipreciacion que el juez de

Distrito realizo de la testimonial que el quejoso
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ofrecio, la tercera interesada y recurrente, no
establece el motivo por el cual, debia estar
adminiculada o robustecida para concederle

ese alcance probatorio.

De ahi que el agravio deviene

inoperante por insuficiente.

A mayor abundamiento y con respecto a
la segunda causa de ilegalidad del fallo
constitucional debe decirse que son inoperantes
los agravios de la recurrente, en los que afirma
que es ilegal el criterio del secretario en

funciones de juez de Distrito, porque de los
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articulos que regulan el emplazamiento en el
juicio ejecutivo oral, no se advierte que el
actuario responsable tenga la" obligacion de
describir los documentos con los cuales corre
traslado a la demandada al emplazarle a juicio;
lo anterior, porque sobre el tema propuesto, ya
existe jurisprudencia y con ésta, se da puntual

respuesta a los argumentos.

Efectivamente, al resolver la
contradiccion de tesis 107/2020, la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion establecio que si la ley procesal
respectiva establece como formalidad del
emplazamiento el entregar copias de traslado
de la demanda y demas documentos que se
adjuntan a ésta, tal enunciado normativo debe
interpretarse de conformidad con el articulo 14
constitucional, a fin de concluir que el
emplazamiento debe considerarse valido solo
cuando al realizar la certificacion en el acta
relativa, el actuario o notificador indica, describe
O establece cuales son los anexos
documentales con los que corrio traslado, por lo
que, de no satisfacerse tal requisito, ello

ocasionara la ilegalidad en el emplazamiento.
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Lo anterior al considerar, en esencia,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

que:

1) Esa Primera Sala ya habia referido
que la finalidad que se persigue con la
diligencia del emplazamiento en todo juicio, es
que el demandado tenga conocimiento integro
de la pretension deducida en su contra por la
parte actora; asi como de las actuaciones de
inicio y tramite previos al primer llamamiento a
juicio.

2) Sobre el particular, destacaban los

razonamientos contenidos en la contradiccion
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de tesis 67/99, de Ila que derivdo Ila
jurisprudencia . 1a./J. 74/99, de rubro:
"EMPLAZAMIENTO. LA INOBSERVANCIA DE
LAS FORMALIDADES A QUE  SE
ENCUENTRA SUJETO, PRODUCE SU
NULIDAD TOTAL."

Tal premisa se repiti6 en la diversa
contradiccion de tesis 25/2000, también
resuelta por esta Primera Sala, en la que se
sostuvo que el emplazamiento es un acto
procesal de significativa importancia en toda

controversia de caracter judicial, dado que



GT:9G-2T 92/80/20

0Tg£00000000000000000000EEIFRIEINZ9FLI0L
TIDONVY ZANILIVIN OQTVMSO ¥vOa3

50

R.C. 206/2025

constituye el medio por el cual se hace del
conocimiento del enjuiciado la existencia de una
demanda instaurada en su contra,
proporcionandole la posibilidad legal para que
oportunamente pueda apersonarse y producir
su contestacion, a fin de ejercer plenamente su

derecho a la defensa.

3) Aun cuando los articulos 1394 del
Codigo de Comercio y 67 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de
Tamaulipas, aplicados e interpretados por los
organos contendientes no emplean una
redaccion idéntica, lo cierto era que ambos
establecen, de manera coincidente, el siguiente
enunciado normativo:

El actuario o notificador, al efectuar el
emplazamiento, debera correr traslado con la

"demanda y demas documentos”" que se
adjuntan a ésta.

4) Esa Primera Sala arribaba a la
conviccion de que si la ley procesal respectiva
establece como formalidad del emplazamiento
el entregar copias de traslado de la demanda y
demas documentos que se adjuntan a ésta, tal

enunciado normativo debe interpretarse de
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ot IUaCIAL e LA DA conformidad con el articulo 14 constitucional, a
fin de concluir que el actuario tiene el imperativo
legal de describir en el acta de emplazamiento
qué anexos fueron los que se entregaron a la
persona con quien se entendid la diligencia
respectiva, por lo que, de no satisfacerse tal
requisito, ello ocasionara la invalidez del

emplazamiento.

5) Esa Sala ya ha establecido en
jurisprudencia firme que uno de los requisitos
de validez del emplazamiento es el relativo a

que el actuario o notificador, en el acta de
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emplazamiento, certifique que entregd las
copias de la demanda (debidamente selladas y
cotejadas); de modo que, al no hacerlo asi, ello
traera como consecuencia la nulidad de la

diligencia respectiva.

6) Respecto al topico relativo a la
entrega de copias de l|la demanda como
formalidad y - requisito de validez del
emplazamiento, esa Primera Sala ya se ha
pronunciado en la jurisprudencia 1a./J. 22/2018
(10a.), que derivo de la contradiccion de tesis
118/2017.
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Al resolver la diversa contradiccion de
tesis 118/2017, esa Primera Sala se ocupo de
establecer si el actuario debia o no certificar
que entregdo las copias de traslado de Ia

demanda.

Sin embargo, en ‘esa ocasion esa
Primera Sala no tuvo oportunidad de resolver,
pues no era materia de la contradiccion, si
como requisito de validez del emplazamiento el
actuario debia certificar que hizo entrega de las
copias de traslado de los demas documentos
que se adjuntaban a la demanda, menos aun
resolvid si dicho notificador debia describir
cuales eran los anexos con cuyas copias corria
traslado. Por ende, dado que, en el caso, la
pregunta que deriva de la contradiccion de
criterios si permite hacer un pronunciamiento en
tal sentido, esa Primera Sala abordaria dicho

topico.

7) Era cierto que el enunciado normativo
que se analizaba (relativo a que el actuario o
notificador, al efectuar el emplazamiento,
debera correr traslado con la "demanda vy
demas documentos" que se adjuntan a ésta) no

contiene la orden expresa de que el fedatario
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION pu bl ICO enca rgado de pra Ctlca r el
emplazamiento describpa en el acta de
emplazamiento. cuales son esos anexos

documentales con los que corri6 traslado.

8) Sin embargo, los articulos aplicados
por los organos contendientes no deben
interpretarse  solo de manera literal o
gramatical; pues esa Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha sefalado consistentemente que
los preceptos que establecen las formalidades
del emplazamiento a un procedimiento

jurisdiccional deben interpretarse de
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conformidad con las normas constitucionales
que reconocen el derecho de audiencia, de

debido proceso 'y de certeza juridica.

9) Lo anterior, pues es mediante el
emplazamiento que las autoridades cumplen en
un proceso jurisdiccional con el derecho de
audiencia y de debido proceso, reconocidos en

el articulo 14 de nuestra Constitucion.

De acuerdo con ese precepto
constitucional, el derecho de audiencia y debido
proceso implica que nadie puede ser privado de

la vida, de su libertad o de sus propiedades,
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posesiones 0 derechos, sino mediante juicio
seguido ante tribunales previamente
establecidos en el que deberan de ser
observadas las formalidades esenciales del

procedimiento.

10) Al respecto, esa Primera Sala ha
dicho que dentro de las garantias del debido
proceso existe un "nucleo duro", que debe
observarse inexcusablemente en todo
procedimiento jurisdiccional, mientras que
existe otro nucleo de garantias que resultan
aplicables en los procesos que impliquen un

ejercicio de la potestad punitiva del Estado.

En cuanto al "nucleo duro”, las garantias
del debido proceso que aplican a cualquier
procedimiento de naturaleza jurisdiccional son
las que esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha identificado como formalidades
esenciales del procedimiento, cuyo conjunto
integran la "garantia de audiencia”; las cuales
permiten que los gobernados ejerzan
plenamente su derecho a la defensa antes de
que las autoridades modifiqguen su esfera

juridica en forma definitiva.
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o AL bt LA FESERACOn El Tribunal Pleno de esta Suprema
Corte, en la jurisprudencia P./J. 47/95, sostuvo
que las formalidades esenciales del
procedimiento, de manera genérica, se
traducen en i) la notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; ii) la
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas
en que se finque la defensa; iii) la oportunidad
de alegar; vy, iv) el dictado de una resolucion
que dirima las cuestiones debatidas. De no
respetarse estos  requisitos, se dejaria de

cumplir con el fin de la garantia de audiencia,
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que es evitar la.indefension del afectado.

11) En el proceso jurisdiccional, esa
primera formalidad esencial se denomina
generalmente “"emplazamiento”, que consiste
en una notificacion mediante la cual, de manera

cierta, se hace saber a la parte demandada:

i. La existencia de un juicio promovido

en su contra,

ii. La informacion que se desprende de
la demanda y documentos que se anexan a
ella, a fin de que esté en aptitud de ejercer

plenamente su derecho a la defensa, a traves
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de la contestacion de la demanda; v,
iii. El plazo que tiene para ello.

12) La importancia y trascendencia del
emplazamiento han sido reiteradamente
reconocidas por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, senalando que la falta de
emplazamiento o0 su defectuosa practica
constituyen la violacion procesal de mayor
magnitud y de caracter mas grave, puesto que
da origen a la omision de las demas

formalidades esenciales del juicio.

13) Por ende, la falta de observancia de
las formalidades en el emplazamiento trae
como consecuencia su nulidad, pues debe
garantizarse que el demandado tenga noticia
cierta y plena del inicio derun juicio entablado
en su contra y de sus consecuencias; solo asi

tendra oportunidad de defenderse.

14) Bajo esa logica, es factible concluir
que cuando una ley procesal establece como
formalidad del emplazamiento el entregar
copias de traslado de la demanda y demas
documentos que se adjuntan a €sta, ello implica

que, a través de la exigencia de tal formalidad
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ot IUaCIAL e LA DA (entrega de copias de los documentos que se
adjuntan a la demanda), la legislacion procesal
busca que se observen las normas
constitucionales que reconocen el derecho de
audiencia, de debido proceso y de certeza
juridica.

15) Asi_es, la finalidad de que, al
practicarse el emplazamiento se corra traslado
con la copia de los documentos que la parte
actora adjunté a su demanda, no es otra que la
de garantizar que la persona emplazada tenga

conocimiento cierto y completo, no sélo de las
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prestaciones que se le reclaman, sino de los
documentos en los cuales Ila accionante
sustenta su accién; a fin de estar en
condiciones de contestar la demanda, oponer
todas las excepciones que considere
pertinentes y, en su caso, aportar las pruebas

gue considere necesarias para su defensa.

16) Entre los documentos que se
adjuntan a la demanda y con los que las
normas procesales interpretadas por los
tribunales contendientes ordenan que se corra
traslado a la parte enjuiciada, suelen

encontrarse los documentos base de la accion,
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como son contratos, convenios o titulos de

crédito, por mencionar algunos.

17) Es a partir de esos documentos que
se adjuntan a la demanda que la parte
demandada adquiere conocimiento pleno vy
cierto de aquella informacion que le permitira

ejercer su derecho a la defensa.

18) En un procedimiento jurisdiccional, la
informacion que permite a la enjuiciada ejercer
adecuadamente su derecho de defensa, a
través de la contestacion de demanda, se

obtiene:

A) Del auto admisorio que ordena el

emplazamiento;
B) De la demanda; v,

C) De los documentos que se adjuntan a

la demanda.

19) En consecuencia, si, por ejemplo, el
notificador no corriera traslado con copia del
contrato base de la accion o con algun convenio
modificatorio de éste que se adjuntd a la
demanda, la parte enjuiciada no podria

establecer con la certeza suficiente para
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o AL bt LA FESERACOn formular excepciones y defensas si existe
legitimacion en la causa, si oper6 o no la
prescripcion de la accion, si el derecho procede
en menor medida que lo reclamado o si el

organo jurisdiccional es competente o no.

De igual modo, si el actuario no corriera
traslado con copias de otras documentales que
también se adjuntan al ocurso inicial, como son
aquellas con las cuales el promovente acredita
la representacion « (personalidad) que aduce
tener, el enjuiciado no estaria en aptitud de

oponer una excepcion de falta de legitimacion
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en el proceso.

Con los. ejemplos citados, era factible
poner en relieve que la formalidad del
emplazamiento consistente en correr trasladado
con las copias de los documentos que se
adjuntan al escrito de demanda, tiene por objeto
el permitir al emplazado acceder, de forma
cierta, a aquella informacién que le permitira

ejercer plenamente su derecho a la defensa.

20) Por tanto, si al practicar el
emplazamiento el actuario no certifica que

corri6 traslado con las copias de los
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documentos que el actor adjunté a la demanda,
o bien, en la certificacion que asienta en el acta
relativa no se establece cuales son esos
documentos que se adjuntaron y con cuyas
copias corrio traslado, no ‘es factible concluir
que la diligencia de emplazamiento cumplié su
objetivo constitucional de ‘hacer saber de
manera cierta al demandado aquella
informacion  que le  permitira  ejercer

adecuadamente su derecho a la defensa.

Cuando el actuario, al practicar el
emplazamiento, sélo certifica que corrié
traslado con las copias de los documentos
que se adjuntaron a la demanda, sin precisar
cuales son éstos, no permite al enjuiciado
tener certeza respecto a que la informacién
que obtiene de las copias con las que se le
corrio traslado es consistente con la que se
desprende de los documentos que se
adjuntaron a la demanda, menos aun si esta

completa.

21) Asi es, esta Primera Sala, al resolver
la contradiccion de tesis 118/2017, de la que
derivd la jurisprudencia 1a./J. 22/2018 (10a.)

establecidé que la diligencia de emplazamiento
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oDE UL DE LA FEDERAC debe cumplir con todos aquellos requisitos y
formalidades que permitan al demandado
conocer con : fidelidad los términos, Ilas
pretensiones y los hechos en que se basa la

demanda.

22) En ese sentido, resultaba claro que,
tratandose del emplazamiento a juicio los
derechos de audiencia y de defensa, estan
estrechamente relacionados con el principio de

certeza juridica.

Esto ultimo se traduce en que para

considerar que el emplazamiento a juicio
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cumple con su- finalidad constitucional de
garantizar al demandado el pleno ejercicio a la
defensa, la informacion que a través de él se
proporcione al enjuiciado debe otorgar la
suficiente certeza juridica respecto a la fidelidad
de los términos en que el accionante formulo su
demanda y de los documentos que adjuntd a

ésta.

Dicho de otro modo, la finalidad legal y
constitucional del emplazamiento no es la de
proporcionar al demandado cualquier

informacion o informacioén incompleta respecto
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al juicio instaurado en su contra por la actora;
sino que, como ya se dijo, tal finalidad consiste
en que el emplazado tenga conocimiento cierto
y completo, no unicamente de las prestaciones
que se le reclaman, sino de los documentos en
los cuales la accionante sustenta su accion; a
fin de estar en posibilidad real de ejercer
plenamente su derecho a la defensa mediante
actos juridicos como contestar la demanda,
oponer todas las excepciones que considere
pertinentes y, en su caso, aportar las pruebas

que estime necesarias para su defensa.

23) Era por estas razones que si la ley
procesal respectiva establece como formalidad
del emplazamiento el entregar copias de
traslado de la demanda y demas documentos
que se adjuntan a ésta, tal enunciado normativo
debe interpretarse de conformidad con el
articulo 14 constitucional, a fin de concluir que
el emplazamiento debe considerarse valido sélo
cuando, al realizar la certificacion en el acta
relativa, el actuario o notificador indica, precisa
o establece cuales son los anexos

documentales con los que corrio traslado.

Tal formalidad en el emplazamiento
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o AL bt LA FESERACOn (consistente en que el actuario certifique en el
acta que entrego copias de traslado de los
documentos que se adjuntaron a la demanda y
describa, precise o indique cuales son tales
documentos) no constituye un requisito
irrazonable o_dificil de cumplir por parte del
actuario o notificador, pues éste sélo debe
identificar en el acta de emplazamiento cuales
son, en cada caso, los anexos con cuyas copias
corre traslado. Ademas, por encima de la
comodidad del fedatario publico que practica el

emplazamiento se encuentra la obligacion de
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los organos . jurisdiccionales de respetar y
garantizar los derechos de audiencia, defensa,
debido proceso, legalidad y certeza juridica de

las partes del proceso judicial.

Dicho criterio quedd establecido en la
jurisprudencia 1a./J. 39/2020 (10a.), visible en
la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, décima época, libro 78, septiembre
de 2020, tomo |, pagina 204, en la que la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion establecio:

“EMPLAZAMIENTO. DEBE
CONSIDERARSE VALIDO SOLO
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CUANDO AL REALIZAR LA
CERTIFICACION RELATIVA, EL
NOTIFICADOR DESCRIBE CUALES
SON LAS COPIAS DE LOS
DOCUMENTOS QUE SE
ADJUNTARON A LA DEMANDA CON
LAS QUE CORRE TRASLADO.
Hechos: Los oOrganos colegiados
contendientes analizaron si como
requisito de validez del emplazamiento,
el actuario o notificador debe describir
cuales son las copias de los documentos
que se adjuntaron a la demanda con las
que corre traslado. Criterio juridico: La
Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de Ila Nacion arriba a Ia
conviccion de que si la ley procesal
respectiva establece como formalidad
del emplazamiento el entregar copias de
fraslado de la demanda y demas
documentos que se adjuntan a ésta, tal
enunciado normativo debe interpretarse
de conformidad con el articulo 14
constitucional, a fin de concluir que el
emplazamiento debe considerarse valido
solo cuando al realizar la certificacion en
el acta relativa, el actuario o notificador
indica, describe o establece cuales son
los anexos documentales con los que
corrio  traslado. _Justificacion: La
importancia y  trascendencia  del
emplazamiento han sido reiteradamente
reconocidas por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, senalando que la
falta de emplazamiento o su defectuosa
practica constituyen la violacion procesal
de mayor magnitud y de caracter mas
grave, puesto que da origen a la omision
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de las demas formalidades esenciales
del procedimiento. En ese sentido, los
preceptos que establecen las
formalidades del emplazamiento a un
procedimiento  jurisdiccional  deben
interpretarse de conformidad con las
normas constitucionales que reconocen
el derecho de audiencia, al debido
proceso y de certeza juridica. Esto
ultimo se traduce en que para considerar
que el emplazamiento a juicio cumple
con su  finalidad constitucional de
garantizar -al demandado el pleno
gjercicio a la defensa, la informacion que
a través de ¢éel se proporcione al
enjuiciado - debe otorgar la suficiente
certeza juridica respecto a la fidelidad de
los términos en los que el accionante
formulé . su demanda y de los
documentos que adjunto a ésta. Dicho
de ofro modo, la finalidad legal y
constitucional del emplazamiento no es
la de proporcionar al demandado
cualquier. ' informacion o informacion
incompleta respecto al juicio instaurado
en Su contra por la actora, sino que tal
finalidad consiste en que el emplazado
tenga conocimiento cierto y completo, no
unicamente de las prestaciones que se
le reclaman, sino de los documentos en
los cuales la accionante sustenta su
accion, a fin de estar en posibilidad de
gjercer plenamente su derecho a la
defensa mediante actos juridicos como
contestar la demanda, oponer todas las
excepciones que considere pertinentes
y, en su caso, aportar las pruebas que
considere necesarias para su defensa.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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Bajo esta logica, si la ley procesal
respectiva establece -como formalidad
del emplazamiento el entregar copias de
fraslado de la demanda y demas
documentos que se adjuntan a ésta, tal
enunciado normativo debe interpretarse
de conformidad con el articulo 14
constitucional a fin de concluir que el
emplazamiento debe considerarse valido
sOlo cuando al realizar la certificacion
relativa, el actuario o 'nofificador indica,
describe o establece cuales son esos
documentos que se adjuntaron y con
cuyas copias corrio traslado. Tal
formalidad en el emplazamiento no
constituye un requisito irrazonable o
dificil de cumplir por parte del actuario o
notificador, pues éste soOlo debe
identificar en el acta de emplazamiento
cuales son, en cada caso, los anexos
con cuyas copias corre traslado.”

Conforme a esta jurisprudencia, si la ley
procesal respectiva establece como formalidad
del emplazamiento el entregar copias de
traslado de la demanda y demas documentos
que se adjuntan a ésta, tal enunciado normativo
debe interpretarse de conformidad con el
articulo 14 constitucional, a fin de concluir que
el emplazamiento debe considerarse valido so6lo
cuando al realizar la certificacion en el acta

relativa, el actuario o notificador indica, describe
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e LOICAL bt LA FEDERAC o establece cuales son los anexos
documentales con los que corrio traslado; de lo
contrario, la falta de esa formalidad dara lugar a

su nulidad.

En esa virtud, devienen inoperantes las
afirmaciones de la recurrente que realiza via
agravio en relacion con el requisito de certificar
las copias de traslado y describir cuales son las
copias de los documentos que se adjuntaron a
la demanda con las que se corre traslado a la
parte demandada, CcoOmo vicio del
emplazamiento reclamado por la quejosa en el

juicio de amparo en revision.

Lo anterior es asi, en virtud de que en
cuanto a la cuestion planteada ya existe
jurisprudencia citada con antelacion de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y con la
aplicacion de esa jurisprudencia se da
respuesta en forma integral a lo aducido por la

inconforme.

En efecto, en |la vya referida
jurisprudencia 1a./J. 39/2020 (10a.), la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion ya establecio que el emplazamiento solo
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es valido cuando al realizar la certificacion en el
acta relativa, el actuario o notificador indica,
describe o establece cuales son los anexos

documentales con los que corrio traslado.

En tal virtud, son _inoperantes los
agravios de la recurrente a través de las cuales
pretende persuadir la posibilidad de que el
emplazamiento reclamado es valido, aunque no
se haya descrito o precisado los documentos
con los que el actuario responsable corrio
traslado al demandado ahora quejoso, porque
en la jurisprudencia citada, la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ya
establecio lo contrario; de ahi que son
ineficaces las manifestaciones que se
examinan, al existir jurisprudencia sobre Ia
cuestion planteada y la misma da respuesta en
forma integral a lo que la peticionaria de

amparo sostiene.

Sirve de apoyo a la consideracion
precedente la jurisprudencia publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo V, abril de mil novecientos
noventa y siete, pagina 21, en el que la Primera

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
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ot IUaCIAL e LA DA Nacion considero:

“AGRAVIOS INOPERANTES.
INNECESARIO SU ANALISIS CUANDO
EXISTE JURISPRUDENCIA. Resulta
innecesario realizar las consideraciones
que sustenten la inoperancia de los
agravios hechos valer, si existe
Jurisprudencia aplicable, ya que, en todo
caso, con la aplicacion de dicha tesis se
da respuesta en forma integral al tema
de fondo planteado”.

Por otra parte, es inexacto que el
secretario en funciones de juez de Distrito haya

vulnerado en su perjuicio el principio de
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irretroactividad  con la aplicacion de la
jurisprudencia 1a./J. 39/2020 (10a.), pues, al no
ser una norma general, no se vulnera aquél, de
ahi que los nuevos criterios jurisprudenciales
son aplicables a los casos aun no decididos por

el organo jurisdiccional competente.

Asi es, al resolver la contradiccion de
tesis 5/97, el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion establecio que cuando ese
Maximo Tribunal de la Nacion y los Tribunales
Colegiados de Circuito, al sentar jurisprudencia,
no solo interpretan la ley y estudian los

aspectos que el legislador no preciso, sino que
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integran a la norma los alcances que, sin estar
contemplados claramente en ella, se producen
en una determinada situacion; sin embargo,
esta "conformacion o integracion judicial" no
constituye una norma juridica de caracter
general, ya que no cumple con Ilas
caracteristicas de generalidad, obligatoriedad vy
abstraccion, por lo que era incuestionable que
al aplicarse a los casos aun no resueltos por la
autoridad judicial, no viola el principio de
irretroactividad, consagrado en el articulo 14

constitucional.

Dicho criterio quedd definido en la
jurisprudencia P./J. 145/2000, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, novena época, tomo Xll, diciembre de
2000, pagina 16, en la que el Pleno de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion
establecio:

“JURISPRUDENCIA. SU APLIQACION

NO VIOLA LA GARANTIA DE

IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY. La

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

y los Tribunales Colegiados de Circuito,

al sentar jurisprudencia, no Solo

interpretan la ley y estudian los aspectos
que el legislador no preciso, sino que
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integran a la norma los alcances que, sin
estar contemplados claramente en ella,
se producen en una determinada
Situacion; sin embargo, esta
"conformacion o integracion judicial” no
constituye  una norma juridica de
caracter general, aunque en ocasiones
llene las lagunas de ésta, fundandose
para ello, no en el arbitrio del Juez, sino
en el espiritu de otras disposiciones
legales, ‘que estructuran (como unidad)
Situaciones juridicas, creando en casos
excepcionales normas juridicas
individualizadas, de acuerdo a Ilos
principios - generales del derecho, de
conformidad con lo previsto en el ultimo
parrafo del articulo 14 constitucional; tal
y como se reconoce en el articulo 94,
parrafo. . sexto, de [la Constitucion
Federal, .asi como en los humerales 192
y 197 de la Ley de Amparo, en los que
se contempla a la interpretacion de las
normas como materia de la
Jurisprudencia. Ahora bien, tomando en
consideracion que la jurisprudencia es la
interpretacion  que  los  referidos
tribunales hacen de la ley, y que aquélla
no constituye una norma juridica nueva
equiparable a la ley, ya que no cumple
con las caracteristicas de generalidad,
obligatoriedad y  abstraccion, es
inconcuso que al aplicarse, no viola el
principio de irretroactividad, consagrado
en el articulo 14 constitucional.”

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En consecuencia, la jurisprudencia que
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emita la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
y los Tribunales Colegiado de Circuito,
validamente puede ser aplicable‘a los asuntos a
aun no han sido fallados por el drgano
jurisdiccional competente, independientemente
de la época en que surgio la problematica a

resolver.

Robustece lo expuesto la tesis 2a.
XIV/2002, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, novena época, tomo
XV, marzo de 2002, pagina 428, en la que la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacioén establecio:

“JURISPRUDENCIA.  LOS NUEVOS
CRITERIOS SON APLICABLES A LOS
CASOS AUN NO DECIDIDOS POR EL
ORGANO JURISDICCIONAL
COMPETENTE. El articulo 197, cuarto
parrafo, de la Ley de Amparo,
sustancialmente contiene una regla
general de aplicacion de la
jurisprudencia para casos en que existan
modificaciones a los criterios judiciales,
al establecer que: "... El Pleno o la Sala
correspondiente resolveran si modifican
la jurisprudencia, sin que su resolucion
afecte las situaciones juridicas concretas
derivadas de los juicios en los cuales se
hubiesen dictado las sentencias que
integraron la  tesis  jurisprudencial
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. modificada. ...". Lo anterior significa que

si el Pleno o las Salas de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion modifican
una jurisprudencia, los cambios de
criterio seran validos para resolver
exclusivamente casos aun no fallados,
sin que puedan afectarse las situaciones
concretas decididas en los precedentes,
pues por sequridad juridica de la cosa
Jjuzgada el nuevo criterio no puede
cambiar’® los casos ya resueltos; sin
embargo, los asuntos que aun no han
sido fallados por el 6érgano jurisdiccional
competente, si deben ser ajustados al
nuevo criterio Jurisprudencial,
independientemente de que en la epoca
en que surgio la problematica a resolver
y de que en la fecha en que se valora un
hecho . hubiera estado vigente otro
criterio que ha sido superado. Asi,
conforme al criterio del Tribunal Pleno
contenido _en la jurisprudencia P./J.
145/2000 que se publica en la pagina 16
del Tomo Xll, correspondiente al mes de
diciembre de dos mil, de la Novena
Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, la
Jurisprudencia no esta sufjeta a los
principios de retroactividad tipicos en las
leyes;, ademas, si no se hiciera la
aplicacion del nuevo criterio
Jurisprudencial, se contravendria la regla
de obligatoriedad que deriva de los
articulos 192 y 193 de la Ley de Amparo,
la cual vincula a todas las autoridades
que desarrollan actividades
Jurisdiccionales.”
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Por otro lado, también es inexacto que la
jurisprudencia 1a./J. 39/2020 (10a.) se haya
aplicado en forma retroactiva en perjuicio de la
recurrente, pues no existia una diversa
jurisprudencia que sustentara lo contrario, esto
es, que estableciera que, para la validez del
emplazamiento, no se requeria,
necesariamente, que el actuario indicara,
describiera o estableciera cuales son los
anexos documentales con, los que corre

traslado al emplazar a la parte demandada.

En efecto, al resolver la contradiccion
182/2014, el Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion establecio que, la
aplicacion retroactiva de la jurisprudencia solo
se actualizara en el caso de que exista un
criterio jurisprudencial previo que interprete la
misma hipoétesis juridica, pero con distinto

sentido que la nueva jurisprudencia.
Lo anterior al considerar que:

i) La jurisprudencia es la expresion
escrita de un criterio juridico que se define al

extraer los elementos comunes de Ilas
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ot IUaCIAL e LA DA decisiones juridicas que le dan vida; su objeto,
desde una perspectiva estrictamente funcional,
es el de integrar o complementar a las normas
juridicas que los tribunales federales

interpretan.

ii) El analisis de la prohibicion de que la
jurisprudencia tenga efectos retroactivos en
perjuicio de persona alguna, se debe hacer en
la I6gica del sistema de creacion y modificacion
de jurisprudencia que se verifica mediante los
procedimientos especificos que dan nacimiento

a la jurisprudencia, y cuya hipotesis juridica
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recoge la ratio decidendi de los casos
especificos resueltos en las sentencias que le
dieron nacimiento sobre la interpretacion de las
normas que explica. No se trata de un resumen
de los casos concretos, sino de una nueva regla
juridica que se abstrae inductivamente de los
elementos juridicos comunes a los diversos

casos que le dan nacimiento.

iii) La jurisprudencia es una fuente
formal de derecho de caracter judicial que tiene
sus propias reglas de creacion y sustitucion, asi
como ambitos especificos de aplicacion, de

conformidad con el articulo 94, parrafo décimo,
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constitucional, el cual determina que
corresponde a la Ley de Amparo fijar los
terminos en que sera  obligatoria Ia
jurisprudencia que establezcan los Tribunales
del Poder Judicial de la Federacion y los Plenos
de Circuito sobre Ila interpretacion de la
Constitucion y normas generales, asi como los

requisitos para su interrupcion y sustitucion.

iv) La jurisprudencia se genera mediante
la contradiccion, la reiteracion y la sustitucion
de criterios. Los procesos referidos operan de la
manera siguiente: a) La reiteracion del criterio
juridico, consistente en cinco casos resueltos
de forma ininterrumpida bajo el mismo sentido;
b) La revisibn de los @ precedentes
contradictorios emitidos por distintos Tribunales
Colegiados de Circuito, por los Plenos de
Circuito o las Salas de la " Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en los asuntos de su
competencia, con el fin de determinar un criterio
univoco (procedimiento de contradiccion de
tesis) y c) El proceso de la autorevision que esa
Suprema Corte, los Plenos de Circuito o los
Tribunales Colegiados de Circuito pueden

realizar de la jurisprudencia emitida por ellos
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o ACAL b LA FEOERACON mismos, previa solicitud de uno de sus
integrantes o de diverso 6rgano jurisdiccional,
con motivo de la aplicacion de un caso concreto
en que la jurisprudencia haya sido aplicada, con
el fin de proponer la sustitucion del criterio
jurisprudencial anterior por un nuevo criterio
vinculante, pero distinto (sustitucion), para lo
cual deberan_expresar las razones por las

cuales estima que debe hacerse.

v) Una vez establecida la jurisprudencia
mediante alguno de los anteriores mecanismos,

esta se vuelve obligatoria para todos los
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organos jurisdiccionales del pais, sean eéstos
federales o locales y, por regla general, obliga a
partir de la fecha de su publicacion en el

Semanario Judicial de la Federacion.

vi) La aplicacion de la jurisprudencia se
verifica al momento en que se actualiza su
hipotesis o0 sea aplicada dentro del
procedimiento jurisdiccional correspondiente
para cumplir con la necesidad constitucional de

una debida fundamentacion y motivacion.

vii) Los destinatarios de la jurisprudencia

son, por un lado, los tribunales que encuentran
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un criterio obligatorio para la resolucion de la
controversia en cuestion; y, por otro lado, las
partes dentro de dicha controversia respecto de
las cuales la jurisprudencia ya surtio sus

efectos.

viii) La jurisprudencia debe ser acatada y
aplicada a todos los casos concretos que se
adecuen al supuesto juridico que la misma
contemple. La obligatoriedad de la
jurisprudencia es un mecanismo de unidad
jurisdiccional que tiene como objeto respetar la
igualdad en la aplicacion del derecho para los
justiciables, al dar la misma solucion a casos
sustancialmente iguales con el fin de dotar de
seguridad, predictibilidad y uniformidad al

sistema juridico.

iXx) En este orden de ideas, Ia
jurisprudencia tiene caracteristicas propias y su
operacion se ordena bajo la racionalidad de ser
un sistema de derecho creado por Jueces para
ser aplicado de forma obligatoria dentro de
todos los procedimientos jurisdiccionales, y que
sOlo puede dejar de ser aplicada de

conformidad a las reglas del propio sistema.
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o ACAL b LA FEOERACON x) El articulo 217 de la Ley de Amparo
establece tres parametros de caracter
competencial/organico que tutelan la
obligatoriedad de la jurisprudencia para los
operadores juridicos dentro de los procesos
jurisdiccionales: el jerarquico, el de jerarquia vy

competencia territorial, y el de temporalidad.
Criterio jerarquico:

La jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion vincula, si es emitida
por el Pleno,» a todos Ilos organos

jurisdiccionales del pais con excepcion del
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propio Tribunal Pleno. Por otro lado, si el criterio
emana de alguna de sus Salas, obliga a todos
los Jueces, excepto al Pleno del Maximo
Tribunal del Pais y a la otra Sala. Los criterios
interpretativos emitidos por la Suprema Corte
de Justicia, en Pleno o en Salas son
vinculantes, no solo para los 6érganos del Poder
Judicial de la Federacion, sino también para los
tribunales militares y judiciales del orden comun
de las entidades federativas vy tribunales
administrativos 'y del trabajo, locales o

federales.
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Criterio de jerarquia y de competencia

territorial:

Este criterio de obligatoriedad que toma
en cuenta tanto el grado ‘del 6rgano emisor
como su ambito territorial de competencia, rige
respecto de la jurisprudencia establecida por los
Plenos de Circuito, la cual vincula a los
Tribunales Colegiados y Unitarios de Circuito,
los Juzgados de Distrito, tribunales militares vy
judiciales del orden comun de las entidades
federativas y tribunales administrativos y del
trabajo, locales o federales que se ubiquen
dentro del circuito correspondiente. Asimismo,
en la literalidad de la norma, se advierte que la
jurisprudencia que establezcan los Tribunales
Colegiados de Circuito es obligatoria para los
Tribunales Unitarios de Circuito, los Juzgados
de Distrito, tribunales militares y judiciales del
orden comun de las entidades federativas vy
tribunales administrativos y_del trabajo, locales
o federales que se ubiquen dentro del Circuito

correspondiente.
Criterio de temporalidad:

En el ambito temporal, por regla general,
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ot IUaCIAL e LA DA el érgano jurisdiccional se encuentra obligado a
aplicar la jurisprudencia que se encuentra
vigente al emitir su decision. Si en el momento
en que el juzgador debe dictar su resolucion no
existe algun criterio jurisprudencial que le
vincule, al no existir una obligacion de aplicar la
jurisprudencia ‘por no serle vinculante, en
términos de lo que determina la misma Ley de
Amparo, dicho juzgador esta en libertad de

juzgar con plena libertad de interpretacion.

Xi) Asi, los parametros de

funcionamiento del sistema de jurisprudencia
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restringen los supuestos en los cuales se
actualiza la obligacion para los juzgadores de

aplicar una jurisprudencia vigente.

xii) El criterio de temporalidad prohibe
que la jurisprudencia tenga efectos retroactivos
en perjuicio de persona alguna, lo que se
entiende como una limitacion a los efectos
temporales de las nuevas producciones
jurisprudenciales de los organos del Poder
Judicial de la Federacion en el sentido de que la

jurisprudencia solo puede tener efectos a futuro.

xiii) No obstante, la prohibicion de
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retroactividad soélo se puede verificar en
aquellos casos en los cuales la jurisprudencia
que se aplica a un caso concreto tenga efectos
sobre cuestiones que fueron decididas o
acontecieron a Ila luz de otro criterio
jurisprudencial, y no propiamente que exista
una prohibicion para aplicar una determinada
jurisprudencia que ha sido creada de forma
posterior al inicio de la secuela procesal en la

que se pretende aplicar.

xiv) Conforme al articulo 217, ultimo
parrafo, de la Ley de Amparo, la jurisprudencia
en ningun caso tendra efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna, lo que presupone
la existencia de un criterio jurisprudencial previo
que interprete la misma hipoétesis juridica que la
nueva jurisprudencia que venga a modificarla o
sustituirla mediante los mecanismos formales,
pues solo en ese supuesto los organos
jurisdiccionales estan obligados a resolver un
caso conforme al criterio jurisprudencial anterior

que se sustituye.

xv) A falta de jurisprudencia que sea
aplicable en el momento procesal

correspondiente, todo juzgador esta en libertad
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ot IUaCIAL e LA DA de hacer uso de su autonomia interpretativa

para decidir cuestiones sobre las cuales no

existe criterio definido.

xvi) ‘La  prohibicibn de  efectos
retroactivos es una restriccion temporal a la
obligatoriedad de la jurisprudencia que hace
que una nueva jurisprudencia que sustituye a
otra no puede ser aplicada en aquellos casos
en los cuales la jurisprudencia sustituida haya
surtido sus efectos dentro de un juicio, ya que
los juzgadores se encuentran atados a aquellas

cosas que fueron resueltas de conformidad a un
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criterio obligatorio. Una vez que un tribunal ha
generado una jurisprudencia, ésta no puede ser
desconocida si‘con base en ella alguna de las
partes adecud su conducta procesal a la

hipotesis que preveia dicha jurisprudencia.

xvii) Todo tribunal debe aplicar el criterio
jurisprudencial que se encuentre vigente, y
cualquier modificacién o sustituciéon del mismo,
una vez que ha actualizado sus supuestos
juridicos, solo se puede dar para casos futuros,
con lo que se otorga certeza y seguridad
juridica al justiciable, el cual sabe que un

criterio jurisprudencial que ya ha sido aplicado o
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se ha actualizado no le podra ser modificado

durante toda la secuela procesal.

xviii) Consecuentemente, cuando la
jurisprudencia sustituya o modifique una previa
que haya actualizado su hipotesis juridica vy
surtido sus efectos dentro del proceso, esa
determinaciéon no puede verse afectada en la
secuela procesal que le siga en ese juicio ni en
cualquiera otro, porque la exigibilidad que
entonces tenia la jurisprudencia le impedia al

juzgador controvertirla.

Dicho criterio quedd establecido en la
jurisprudencia P./J. 2/2018 (10a.), localizable en
la Gaceta del Semanario. Judicial de la
Federacion, décima época, libro 50, enero de
2018, tomo |, pagina 7, en la que el Pleno de Ia

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

sostuvo:
“JURISPRUDENCIA. NO SE
ACTUALIZAN EFECTOS

RETROACTIVOS RESPECTO DE LA
TESIS 1a./J. 97/2013 (10a.) EMITIDA
POR LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
LA NACION, AL NO EXISTIR UNA
JURISPRUDENCIA PREVIA. Conforme
al articulo 217, altimo parrafo, de la Ley
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de Amparo, la jurisprudencia en ningun
caso tendra efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna, lo que
presupone ‘'la existencia de un criterio
Jurisprudencial previo que interprete la
misma hipoétesis juridica que la nueva
Jurisprudencia, pues soOlo en ese
supuesto los organos jurisdiccionales
estan 'obligados a resolver un caso
conforme al criterio anterior; de ahi que
ante la falta de jurisprudencia previa, el
Juzgador puede hacer uso de su
autonomia interpretativa. Asi, la
aplicacion en el juicio de Ia
jurisprudencia 1a./J. 97/2013 (10a.),
emitida por la Primera Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de titulo.. y subtitulo: "AMPARO
DIRECTO EN MATERIA MERCANTIL.
EL AUTORIZADO POR LAS PARTES
EN TERMINOS DEL ARTICULO 1069,
PARRAFO TERCERO, DEL CODIGO
DE COMERCIO, NO ESTA
FACULTADO  PARA PROMOVER
AQUEL JUICIO A NOMBRE DE SU
AUTORIZANTE." al tenor de la cual el
autorizado por las partes en un juicio
mercantil - no esta facultado para
promover el juicio de amparo directo a
nombre de su autorizante, no tiene
efectos retroactivos en perjuicio de
persona alguna, ya que no existia una
Jurisprudencia previa que interpretara o
definiera _esa hipotesis especifica, sino
una practica judicial reiterada por un
determinado tribunal que, incluso, podria
ser distinta a la que adoptara otro
tribunal en casos similares. Ademas, el



NS

GT:9G-2T 92/80/20
9TAE00000000000000000000EEIFLIEINZIFLI0L
TIDONVY ZANILIVIN OQTVMSO ¥vOa3

86

R.C. 206/2025

hecho de que se admita una demanda
de amparo directo, promovida por el
autorizado en términos del articulo 1069,
tercer parrafo, del Codigo de Comercio,
y este proveido no se haya impugnado,
dando lugar a que ello no se resuelva en
definitiva, genera que esta
determinacion siga sub judice hasta que
el organo jurisdiccional de amparo dicte
Su sentencia, por lo que la aplicacion del
referido criterio jurisprudencial en ésta,
no implica imprimirle efectos
retroactivos, aun cuando este criterio se
aplique a hechos pasados dentro de una
secuela procesal, ya que no existe un
criterio jurisprudencial previo que haya
actualizado sus supuestos y que, por
ende, lo obligue "a resolver en
determinado sentido, - ni tampoco una
determinacion  jurisdiccional  previa
dentro del proceso que no pueda ser
revisada por resultarle vinculante.”

Por tanto, la jurisprudencia 1a./J.
39/2020 (10a.), de titulo y subtitulo:
“EMPLAZAMIENTO. DEBE CONSIDERARSE
VALIDO SOLO CUANDO AL REALIZAR LA
CERTIFICACION RELATIVA, EL
NOTIFICADOR DESCRIBE CUALES SON
LAS COPIAS DE LOS DOCUMENTOS QUE
SE ADJUNTARON A LA DEMANDA CON LAS
QUE CORRE TRASLADO.”, no puede tener
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efectos retroactivos, ya que no existe
jurisprudencia previa que hubiese establecido la
legalidad del emplazamiento a juicio ejecutivo
mercantil oral sin que el actuario o notificador
describa cuales son las copias de los
documentos que se adjuntaron a la demanda vy

con las que corre traslado.

Sélo existiendo una jurisprudencia previa
podria hacerse el contraste con la tesis de
jurisprudencia emitida con posterioridad, a
efecto de determinar, si tiene efectos
retroactivos que causen un perjuicio a la parte
recurrente, frente a lo cual se actualizaria la
prohibicion establecida en el ultimo parrafo del

articulo 217 de la Ley de Amparo.

Al respecto se comparte el criterio
contenido en la jurisprudencia PC.II.C. J/2 C
(11a.), consultable en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, libro 22, febrero de
2023, tomo lll, pagina 2902, en la que el Pleno
en Materia Civil del Segundo Circuito sostuvo:

“JURISPRUDENCIA. NO SE

ACTUALIZAN EFECTOS

RETROACTIVOS RESPECTO DE LA

TESIS 1a./J. 39/2020 (10a.) EMITIDA
POR LA PRIMERA SALA DE LA
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
LA NACION, AL NO EXISTIR UNA
JURISPRUDENCIA PREVIA.” Hechos:
Los Tribunales Colegiados de Circuito
contendientes  sostuvieron  criterios
distintos al determinar si era aplicable o
no, con efectos retroactivos, Ia
jurisprudencia mencionada, al analizar la
validez del emplazamiento reclamado en
el juicio de amparo, cuando dicha
diligencia se llevd: a cabo con
anterioridad a la emision de la tesis
aludida. Criterio juridico:- EI Pleno en
Materia Civil del Segundo Circuito
considera que no Sse generan efectos
retroactivos en la aplicacion de la tesis
1a./J. 39/2020 (10a.), al no existir
jurisprudencia previa que interpretara la
misma porcion normativa relacionada
con la certificacion que debe llevar a
cabo el notificador al ~desahogar el
emplazamiento y corra traslado con las
copias de los documentos que se
adjuntaron a la demanda. Justificacion:
Conforme al articulo 217, dltimo parrafo,
de la Ley de Amparo, la jurisprudencia
en ningun caso tendra efecto retroactivo
en perjuicio de persona alguna, lo que
presupone la existencia de un criterio
jurisprudencial previo que interprete la
misma hipotesis juridica que la nueva
Jurisprudencia, pues SoOlo en ese
supuesto los organos jurisdiccionales
estan obligados a resolver un caso
conforme al criterio anterior; de ahi que
ante la falta de jurisprudencia previa, el
Jjuzgador puede hacer uso de su
autonomia  interpretativa.  Asi, la
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aplicacion en el juicio de Ia
jurisprudencia 1a./J. 39/2020 (10a.),
emitida por la Primera Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de titulo y subtitulo: "EMPLAZAMIENTO.
DEBE CONSIDERARSE VALIDO SOLO
CUANDO AL REALIZAR LA
CERTIFICACION RELATIVA, EL
NOTIFICADOR DESCRIBE CUALES
SON . LAS COPIAS DE LOS
DOCUMENTOS QUE SE
ADJUNTARON A LA DEMANDA CON
LAS QUE CORRE TRASLADO.”, no
tiene efectos retroactivos en perjuicio de
persona alguna, ya que no existia una
Jurisprudencia previa que interpretara o
definiera esa hipotesis especifica, sino
una practica judicial reiterada por un
determinado tribunal que, incluso, podria
ser distinta a la que adoptara otro
tribunal en casos similares.”

En consecuencia, al resultar ineficaces
los argumentos de la recurrente y tomando en
consideracion que la finalidad legal vy
constitucional del emplazamiento no es la de
proporcionar al demandado cualquier
informacion o informacion incompleta respecto
al juicio instaurado en su contra por la actora;
sino que, como ya se sustentd en parrafos
precedentes, tal finalidad consiste en que el

emplazado tenga conocimiento cierto vy
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completo, no unicamente de las prestaciones
que se le reclaman, sino de los documentos en
los cuales la accionante sustenta su accion; a
fin de estar en posibilidad real de ejercer
plenamente su derecho a la defensa mediante
actos juridicos como contestar la demanda,
oponer todas las excepciones que considere
pertinentes y, en su caso, aportar las pruebas
que estime necesarias para - su defensa;
entonces, el emplazamiento no puede
considerarse valido, porque en el particular, no
se llevo a cabo en el domicilio en donde vivia el
demandado en la fecha en, que se practico,
ademas, de que en la certificacion del acta
relativa, el actuario o notificador responsable no
precisO o establecié cuales son los anexos
documentales con los que corrido traslado al

demandado aqui quejoso.

No constituye obstaculo juridico a lo
anterior, lo que el recurrente afirma en cuanto a
que, el vicio por el que se considero la nulidad
del emplazamiento reclamado, no fue expuesto
por el quejoso en sus conceptos de violacion;
pues, existe doctrina jurisprudencial del Maximo

Tribunal del pais, vinculante para 6rganos de
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ot IUaCIAL e LA DA menor jerarquia que establece que, la suplencia
de la deficiencia de la queja en la materia civil
procede respecto de la falta o ilegalidad del
emplazamiento del demandado al juicio de
origen, y precisamente, en suplencia de la
deficiencia, dicha autoridad advirtio que se
cometio en contra del quejoso una violacion
evidente que la dejo indefensa e inaudita,
porque no se tiene certeza de que se le hayan
entregado todos los documentos que se
acompanaron a la demanda para que se

impusiera de ellos y pudieran elaborar la
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defensa correspondiente y contestar Ia

demanda en forma oportuna.

En esa virtud, si esos vicios, por si solos,
tornan nulo el emplazamiento reclamado que se
practico al demandado y quejoso en esta
instancia constitucional, entonces, a nada
practico conduce el analisis y calificacion de los
restantes agravios de la recurrente, entre otros
con la presunta falta de justipreciacion de otros
elementos que, afirma si contiene el

emplazamiento.

Asi es, porque aunque asistiera razon a

la recurrente, es decir, el emplazamiento haya
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reunido otros requisitos, no se superaria el vicio
de mayor entidad que contiene el
emplazamiento reclamado, consistente en que
no se practico en el domicilio donde vivia el
demandado en la fecha en que se practico, a fin
de que hubiese estado en_posibilidad real de
ejercer plenamente su derecho a la defensa
mediante actos juridicos como contestar la
demanda, oponer todas las excepciones que
considere pertinentes y, en su caso, aportar las
pruebas que estime necesarias para su

defensa.

Entonces, este tribunal colegiado califica
como inatendibles los restantes agravios de la
recurrente, dado que a ningun fin practico
conduce su analisis y calificacion, si el vicio al
que ya se ha hecho alusion, es suficiente por si
mismo para declarar ‘la invalidez del

emplazamiento reclamado.

Sirve de apoyo a lo ranterior la tesis
VI1.20.71 K cuyo criterio e idea juridica comparte
este tribunal, localizable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena
epoca, tomo V, enero de 1997, pagina 414, en

la que el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto
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Circuito sostuvo:

“AGRAVIOS EN LA REVISION. SON
INATENDIBLES LOS QUE COMBATEN
UNA DE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA EN LAS QUE SE
SUSTENTO EL SOBRESEIMIENTO
RECURRIDO, SI PREVIAMENTE LOS
QUE IMPUGNAN UNA DE DICHAS
CAUSALES FUERON DECLARADOS
INFUNDADOS. Los agravios que
combaten las razones y estimaciones en
que se baso el Juez de Distrito a quo
para tener por configurada una causal
de improcedencia del juicio de amparo
devienen - -inatendibles, @ cuando el
sobreseimiento recurrido se sustenta en
diversas causales de improcedencia y
los agravios que impugnan a una de
éstas fueron declarados infundados,
pues en. esa hipotesis resulta
innecesario examinar la legalidad o no
de las _restantes causales de
improcedencia, si aquella que no fue
desvirtuada, es apta por si misma para
continuar rigiendo el sentido del fallo
recurrido.”

En consecuencia, ante la ineficacia
juridica de los agravios y al no actualizarse
alguna de las hipotesis a que se refiere el
articulo 79 de la Ley de Amparo para suplir la
deficiencia de la queja en materia civil, se
confirma la resolucion que concedid la

proteccion constitucional.
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Por lo expuesto, fundado y con apoyo
ademas en los articulos 73, 74, 75y 76 de la

Ley de Amparo vigente, se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se confirma la la sentencia
dictada en la audiencia constitucional de cuatro
de febrero de dos mil veinticinco, engrosada el
veintiocho de abril de dos mil veinticinco, por el
secretario en funciones de Juez Noveno de
Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México,
en el juicio de amparo indirecto numero

FrRRRmRRREEES @n consecuencia:

SEGUNDO. La Justicia de la Union
Ampara y Protege @ **+++# srtrris sxrerss
por propio derecho, contra los actos del Juez
Cuadragésimo Sexto de lo civil de la Ciudad de
Mexico, y actuarios de su adscripcion,
precisados en el resultando primero de esta
resolucion y para los efectos precisados por el
secretario en funciones de juez de Distrito en la

resoluciéon que se confirma.

Notifiquese, con testimonio de esta
resolucion al juez Federal respectivo,

devuélvanse los autos a su lugar de origen y en
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asunto concluido.

Asi, por wunanimidad de votos de Ila
Magistrada Ma. Luz Silva Santillan, como
Presidenta, el Magistrado Juan Jaime
Gonzalez Varas y el Secretario en Funciones
de Magistrado Jesus Julio Hinojosa Ceroén,
lo resolvié el Pleno del Décimo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, siendo ponente el tercero de los
nombrados, en sesion ordinaria virtual

celebrada el quince de octubre de dos mil
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veinticinco, con los votos concurrentes de la
Magistrada Presidenta mencionada en primer
lugar y del Magistrado Juan Jaime Gonzalez
Varas, en la inteligencia de que solo constituye
una opinibn que no cambia el sentido, ni el
contenido del fallo que fue emitido por
unanimidad de votos; ante el Secretario de
Tribunal Edgar Oswaldo Martinez Rangel,
que autoriza y da fe.

El presente asunto se firma el veintisiete
de octubre de dos mil veinticinco en términos
del articulo 188 de la Ley de Amparo, por la

Magistrada Ma. Luz Silva Santillan, como



GT:9G-2T 92/80/20

0Tg£00000000000000000000EEIFRIEINZ9FLI0L
TIDONVY ZANILIVIN OQTVMSO ¥vOa3

96

R.C. 206/2025

Presidenta, el Magistrado Juan Jaime
Gonzalez Varas y el Secretario en funciones
de Magistrado Jesus Julio Hinojosa Ceroén,
de conformidad con el Acuerdo General AG-
POAJ-008/2025 del Pleno del Organo de
Administracion Judicial por el que se adscriben
a las personas electas en el proceso electoral
extraordinario a diversos cargos del Poder
Judicial de la Federacion 2024-2025, asimismo,
se comisionan, reubican y readscriben, a
personas funcionarias de los Organos
Jurisdiccionales, se designan y, en su caso,
prorrogan a personas secretarias en funciones
de personas juzgadoras aprobado en sesion de
doce de septiembre de dos mil veinticinco y sus
anexos correspondientes, dentro del término
que sefala el articulo 184, segundo parrafo de
la mencionada Ley de Amparo, de manera
electronica con fundamento en el articulo 3 de
la misma ley, y los numerales 3, fracciones | y
lll, 26 Ter, del Acuerdo General 12/2020 del
Pleno del extinto Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la integracion y tramite
de expediente electronico y el uso de

videoconferencias en todos Ilos asuntos
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ot IUaCIAL e LA DA competencia de los organos jurisdiccionales a
cargo del propio Consejo; considerando
Décimo, parrafo tercero, asi como de los
arabigos 52 Octies, 252 y 263, del Acuerdo
General del entonces Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que abroga los acuerdos de
contingencia por COVID-19 y reforma, adiciona
y deroga diversas disposiciones relativas a la
utilizacion de medios electronicos y soluciones
digitales como ejes rectores del nuevo esquema
de trabajo en las areas administrativas vy

organos jurisdiccionales del propio Consejo,
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publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el veintiocho de octubre de dos mil veintidods, y
que entrd en vigor el dia siete de noviembre del
mismo ano, ante el Secretario que da fe, como
se advierte de la evidencia criptografica que se
anexa a continuacion, misma que equivale a la

firma autografa.

MAGISTRADA PRESIDENTA
(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
MA. LUZ SILVA SANTILLAN.
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MAGISTRADO
(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
JUAN JAIME GONZALEZ VARAS.

SECRETARIO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO
(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
JESUS JULIO HINOJOSA CERON.

SECRETARIO DE TRIBUNAL
(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
EDGAR OSWALDO MARTINEZ RANGEL.

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA LA
MAGISTRADA MA. LUZ SILVA SANTILLAN,
EN EL JUICIO DE AMPARO EN R.C
206/2025, interpuesto por  FFEEE EEEEEEEE

kkkkkkkk kkkhkkkkk kkhkkkkhkkkkk %%k kkkx%k

kkkkkkkkk kkhkkk kkkkkkkkkk kkkkkkk

,  por

conducto de su apoderado, contra la sentencia
emitida el cuatro de febrero de dos mil
veinticinco, engrosada el veintiocho de abril
siguiente, por el secretario en funciones de

Juez Noveno de Distrito en Materia Civil en la
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Ciudad de Meéxico, en el juicio de amparo

Ind I reCtO kkkkkkkkkkkk
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En el caso, se promovio juicio de
amparo indirecto contra el emplazamiento vy
todo lo actuado, en un juicio ejecutivo mercantil

oral.

En la sentencia recurrida, el juez de
distrito consideré ilegal el emplazamiento
porque: 1) el quejoso demostré que el lugar en
el que se practico la diligencia no era en el que
tenia su domicilioy 2) el actuario responsable

no certificd cuales documentos fueron los que
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se acompanaron.a la demanda y con los que
corrio traslado; en ese sentido, concedid el

amparo.

El tercero interesado interpuso recurso
de revision - R.C. 206/2025, donde se

cuestionaron esas dos determinaciones.

En lo que interesa para el presente voto
concurrente, en la sentencia se declaran
inoperantes los agravios en los que la tercera
interesada planteo la aplicacion retroactiva de la
jurisprudencia
12./J. 39/2020 (102.), pues se dijo, que el tema
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estaba definido en el criterio citado, emitido por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion.

Se considerd que 'si la ley procesal
establecia como formalidad del emplazamiento
el entregar copias de traslado de la demanda vy
demas documentos, ese contenido normativo
debia interpretarse de conformidad con el
articulo 14 constitucional, a fin de concluir que
el emplazamiento debia considerarse valido
solo cuando al realizar la certificacion en el acta
relativa, el actuario describia los documentos
con los que corrié traslado, pues la falta de

dicha formalidad daba lugar a su nulidad.

En ese sentido, se dijo que no se violaba
en perjuicio del recurrente el principio de
irretroactividad al aplicar esa jurisprudencia, al
no ser una norma general, y que, era inexacto
que se hubiera aplicado en forma retroactiva,
pues no existia diversa jurisprudencia que

sustentara lo contrario.

Respetuosamente disiento de esa
consideracion, pues en la solicitud de

sustitucion de jurisprudencia 2/2014, Ia
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o AL bt LA FESERACOn Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, definid que un cambio normativo
no puede, en ningun caso, afectar derechos
adquiridos conforme a la regulacion vigente en
el momento en que dichos derechos se
generaron y, de conformidad con la ejecutoria
de la contradicciéon de tesis 182/2014, del Pleno
del Alto Tribunal, la aplicacion de un criterio
jurisprudencial .~ y. las  modificaciones o
sustituciones del mismo, solo puede darse para
casos futuros, con el fin de otorgar certeza

juridica al justiciable.
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Ademas, en el segundo criterio citado, el
Maximo Tribunal reconocié la posibilidad de
aplicar una jurisprudencia a hechos ocurridos
antes de su entrada en vigor, sin embargo, esa
posibilidad es excepcional y esta condicionada
conforme a lo siguiente: 1) que no exista una
jurisprudencia previa, conforme a la cual las
partes hayan adecuado su conducta procesal, y
2) que el acto cuestionado pueda considerarse

sub judice.

En el caso, si bien, no existio6 una
jurisprudencia previa que estableciera que el

emplazamiento podia considerarse valido sin
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contar con la precision hecha por el actuario
sobre los documentos con los que corrid
traslado al momento de ' emplazar al
demandado —tres de julio de dos mil diecisiete—,
al momento de practicar la diligencia, so6lo le
eran exigibles al actuario responsable, los
requisitos establecidos en los articulos 1393 del
Caodigo de Comercio y los numerales 310 y 311
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria, asi como con la
entrega de copias de la demanda debidamente
selladas y cotejadas, formalidad que se cumple
cuando el actuario certifica que en el acto se
entregan las mismas, pues ello da certeza a
quien recibe, que los documentos son
fidedignos y concuerdan con su original,
conforme a lo establecido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia
18./J. 22/2018 (102.)3.

3 SJFG, décima época, libro 57, agosto de 2018, tomo |,
pagina 834. Registro digital: 2017535. Contradiccion de tesis
118/2017.

“EMPLAZAMIENTO. LA OMISION DEL ACTUARIO DE
CERTIFICAR LA ENTREGA DE LAS COPIAS DE
TRASLADO DE LA DEMANDA DEBIDAMENTE SELLADAS
Y COTEJADAS CON SU ORIGINAL, OCASIONA LA
ILEGALIDAD DE DICHA DILIGENCIA. El emplazamiento es
el acto procedimental por el cual las autoridades
jJurisdiccionales cumplen en un proceso o0, en un
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e LOICAL bt LA FEDERAC Es decir, en la especie, el actuario no
estaba obligado a describir cuales fueron las
copias de los documentos, que se adjuntaron a
la demanda, con las que corrio traslado, pues la
diligencia fue de tres de julio de dos mil
diecisiete y la jurisprudencia 12./J. 39/2020
(102.), que establecid ese requisito adicional fue
publicada el dieciocho de septiembre de dos mil
veinte, criterio que derivo de la contradiccion de
tesis 107/2020, obligatorio a partir del
veintiuno de septiembre de dos mil veinte

(dia habil siguiente a su publicacién).
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procedimiento sequido en forma de juicio, con los derechos
de audiencia y al debido proceso reconocidos en los articulos
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de ahi que todos los requisitos y formalidades
establecidos en la legislacion para su realizacion deben
acatarse en su literalidad, porque son de aplicacion estricta, a
fin de cumplir con el mandato constitucional de impartir
justicia conforme a las leyes del procedimiento, de acuerdo
con el contenido del derecho a la tutela judicial efectiva
reconocido en el articulo 17 de la Constitucion Federal. Es asi
que, si la ley procesal respectiva establece como formalidad
del emplazamiento entregar copias simples del traslado de la
demanda debidamente selladas y cotejadas con su original,
ello constituye una formalidad esencial para la validez, por lo
que el actuario judicial debe certificar que asi se ha realizado,
a fin de no violar los derechos de audiencia y de defensa, de
legalidad y de certeza juridica, asi como a recibir imparticion
de justicia en los términos y plazos que fijan las leyes. En
consecuencia, la omision del actuario de certificar la entrega
de copias de traslado de la demanda debidamente selladas y
cotejadas con sSu original ocasiona la ilegalidad del
emplazamiento, porque la entrega de copias simples carentes
de estos requisitos, no cumple a cabalidad la formalidad
establecida para el emplazamiento, al no permitir que se
conozcan con fidelidad los términos, las pretensiones y los
hechos en que se basa la demanda.”
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Ello, porque, con anterioridad, solo
era exigible la certificacion que el actuario
hiciera sobre la entrega de las copias de
traslado de la demanda, debidamente selladas
y cotejadas, lo que evidencia que en ese
momento los justiciables si tenian la certeza de
cuales eran los requisitos que debian ser

cumplidos al realizar esa diligencia.

Y con la emision de Ia
jurisprudencia
12./J. 39/2020 (10%.), se modific6 de manera
sustancial el criterio que, hasta antes de su
emision, sostenia la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, respecto a la interpretacion de las

normas sobre el emplazamiento.

Lo anterior tiene relevancia porque
antes, los criterios vigentes establecian que
bastaba con que el actuario cumpliera con el
sentido literal y gramatical de la ley para que la
diligencia fuera valida; en cambio, la nueva
jurisprudencia, mediante una nueva
interpretaciéon que trascendio: la literalidad,
incorpord un requisito adicional no previsto

expresamente en la norma: la obligacion de
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describir de forma detallada cada uno de los

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

documentos entregados.

Entonces, si bien no existia un
criterio que estableciera la no necesidad de tal
especificacion, si habia uno que dejaba claro
cuales si eran los requisitos, brindando certeza
de que no se necesitaba otra exigencia para

revestir de legalidad el emplazamiento.

No se Inadvierte que la
jurisprudencia
12./d. 39/2020 (10%.) hizo referencia a la
sustentada con anterioridad, 12./J. 22/2018

(102.), y sefalé que en la segunda mencionada
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no pudo abordar lo relativo a la obligacion de
los actuarios que  realizan un emplazamiento,
de describir cuales son los documentos con los
que corrieron traslado, sin embargo, esto no
significa que la primera jurisprudencia referida
no la haya modificado, pues se reitera que a
través de wuna interpretacion conforme o
extensiva, agregd un requisito no previsto
expresamente, de validez a la diligencia de
emplazamiento, que no fue contemplado por el

actuario responsable al momento de practicar la
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diligencia impugnada, por haber sido realizada

previamente.

Por esa razon, considero que no es
posible establecer que el emplazamiento se ve
afectado de nulidad ante la inobservancia de
esa exigencia, con base en la aplicacion
retroactiva de la nueva jurisprudencia y, por lo
tanto, no comparto la consideracion final ya

referida.

[Firmado electronicamente]
MAGISTRADA MA. LUZ SILVA SANTILLAN

VOTO CONCURRENTE QUE
FORMULA EL MAGISTRADO JUAN
JAIME GONZALEZ VARAS EN EL
AMPARO EN REVISION 206/2025

Dialogo con la Corte

Criterio del voto: La extinta Primera Sala de la Suprema
Corte perdié la oportunidad de definir un criterio uniforme
sobre la aplicacion temporal de la jurisprudencia en materia de
emplazamientos (y sus requisitos). La ausencia de ese
parametro ha dejado a los tribunales colegiados frente a un
problema no resuelto que Iimpacta directamente en la
sequridad juridica).

Video de la sesién: [Click aqui]

Minuto: 02:02:12
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En sesidén de quince de octubre de dos mil veinticinco, el Décimo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito resolvio,
por unanimidad, modificar la sentencia dictada en audiencia
constitucional de cuatro de febrero de dos mil veinticinco,
engrosada el veintiocho de abril del mismo afo, por el secretario
en funciones d Juez Noveno de Distrito en Materia Civil en la

Ciudad de México, en el juicio de amparo indirecto 303/2020-llI.

I. Planteamiento del problema

El asunto que dio origen a esta sentencia coloca nuevamente en
el centro del debate judicial la validez de los emplazamientos y, en
particular, la aplicacion temporal de la jurisprudencia que redefine
sus requisitos formales. Aunque el caso se resolvio en torno a la

irretroactividad de la jurisprudencia 1a./J. 39/2020 (10a.) de rubro

“EMPLAZAMIENTO. DEBE CONSIDERARSE VALIDO SOLO CUANDO AL
REALIZAR LA CERTIFICACION RELATIVA, EL NOTIFICADOR DESCRIBE
CUALES SON LAS COPIAS DE LOS DOCUMENTOS QUE SE

ADJUNTARON A LA DEMANDA CON LAS QUE CORRE TRASLADO”, el
problema de fondo trasciende a un tema de justicia cotidiana que
ha sido advertido por multiples tribunales colegiados y que la
Suprema Corte, en su integracién anterior, decidié no abordar de
manera definitiva al declarar diversas contradicciones de criterios
como improcedentes. Lo anterior, al considerar que los elementos
para determinar la aplicacion retroactiva de una jurisprudencia ya

estaban definidos en lo general.

En distintas contradicciones de criterios, la Primera Sala habia
enfrentado cuestionamientos sobre los efectos temporales de la
jurisprudencia mencionada. Sin embargo, en cada ocasién optd
por declarar la improcedencia de contradiccion, bajo el argumento
de que los tribunales de circuito habian aplicado los mismos
precedentes sin generar criterios propios. Esa linea de decisiones,
aunque comprensible, desatendié el trasfondo estructural del
problema, que desde mi perspectiva, tiene que ver con la

incertidumbre sobre cuando esta jurisprudencia en concreto
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modifica validamente los parametros de legalidad de los actos

procesales practicados con anterioridad.

Cuando fui secretario de estudio y cuenta, en su momento
adscrito a la Primera Sala, tuve la posibilidad de apreciar la
discusion en la contradiccion de criterios 93/2024, celebrada el
3 de julio de 2024, en la cual la ministra Loretta Ortiz Ahlf —tnica

integrante de la extinta Primera Sala que permanece en la actual

integracion de la _Corte— sostuvo que los tribunales

contendientes, en aquél caso, si formularon criterios propios sobre
la aplicacion retroactiva de la jurisprudencia 1a./J. 39/2020 (10a.)

antes citada. Coincido en los sustantivo con el voto disidente.

Es decir, pese a haberse apoyado en una diversa jurisprudencia
del Pleno (la genérica para determinar cuando una jurisprudencia
se aplica retroactivamente o no contenidos en el criterio obligatorio

P./J. 2/2018 de rubro “JURISPRUDENCIA. NO SE ACTUALIZAN

EFECTOS RETROACTIVOS RESPECTO DE LA TESIS 1a./J. 97/2013 (10a.)
EMITIDA POR LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DE LA NACION, AL NO EXISTIR UNA JURISPRUDENCIA PREVIA’?, la
ministra advirtid que, lejos de ser improcedente, la contradiccion
planteaba un verdadero problema juridico consistente en

determinar si era posible aplicar la jurisprudencia sobre

emplazamientos a actos procesales practicados antes de su

publicacién. Sobre todo porque no esta claro si habia una

jurisprudencia previa que los regulara de alguna forma o de

manera distinta.

Dicha postura destacé que un tribunal habia considerado que la
nueva tesis podia aplicarse retroactivamente por no existir
precedente previo, mientras otro estimo que hacerlo vulneraria el
principio de irretroactividad al imponer un requisito no previsto por
la ley. En esas condiciones, resultaba indispensable que la
Suprema Corte fijara un parametro de transicién sobre los efectos

temporales de la jurisprudencia procesal.

Sin embargo, la contradiccion fue declarada improcedente por

mayoria, repitiendo el patrén que ya habia ocurrido en los
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expedientes de contradicciéon de criterios 244/2019, 168/2022 y
369/2022, por mencionar algunos. De esa manera, se cerréo un
cauce institucional que habria permitido resolver una cuestién que
afecta directamente a miles de

juicios en los que el

emplazamiento constituye la puerta de entrada al debido proceso.

Il. Razones de mi concurrencia

Acomparnio el sentido de la resolucion porque comparto el estudio
de retroactividad. Lo hago con el convencimiento de que la Corte
en los asuntos referidos, al momento de declarar improcedentes

los asuntos, fijé un criterio implicito no obligatorio sobre el

caso que es coincidente con la presente sentencia. Sin

embargo, considero necesario dejar constancia de una reflexiéon
mas amplia, pues sigue siendo un problema el hecho de la falta de
un criterio uniforme sobre los efectos temporales de esta
jurisprudencia procesal (sobre los emplazamientos), que
constituye una deuda institucional constitucional que afecta la

justicia cotidiana.

El precedente judicial no debe entenderse sélo como un mandato
vertical de coherencia del sistema, sino como un posible espacio
de dialogo entre los tribunales y la Suprema Corte. En ese dialogo
se construye la verdadera coherencia del derecho. Son los
tribunales colegiados quienes dada la cantidad de asuntos y su
cercania con la justicia cotidiana pueden identificar
contradicciones o vacios en la aplicacion de la jurisprudencia. Las
denuncias de contradicciones de criterios son, entre otras
maneras posibles, una via institucional para comunicarlos a la

Corte.

La extinta Primera Sala decidi6 declarar improcedentes las
contradicciones de criterios 168/2022, 369/2022 y 93/2024, siendo
un problema cotidiano, en las cuales distintos tribunales de circuito

advirtieron un conflicto real sobre la aplicacion temporal de la
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jurisprudencia 1a./d. 39/2020 (10a.), relativa a los requisitos de

validez del emplazamiento.

Hoy en dia no hay definicion. La Corte perdid, en aquél entonces,
la oportunidad de fijar un parametro claro sobre los efectos
temporales de la jurisprudencia procesal, y con ello dejo abierta
una zona de incertidumbre que afecta a miles de procesos. El
problema es practico y de justicia cotidiana, pues el
emplazamiento judicial es el acto que da existencia a los juicios, la

llave de acceso al debido proceso y al equilibrio entre las partes.

Su invalidez o nulidad no solo prolonga litigios, sino que erosiona
la confianza en la regularidad de los procedimientos. Desde esa
perspectiva, me parecid importante dejar constancia de la

necesidad de una reconsideracién institucional. Un gesto de

dialogo entre organos del Poder Judicial que reconozca la
importancia de construir parametros comunes sobre la vigencia de
la jurisprudencia en materia procesal. Tan importante son aquellos
asuntos en los cuales se definen los alcances de un derecho
humano, como aquellos, como este, que abren la puerta a su

defensa.

La funcion judicial, entendida en clave institucional, no se limita a
aplicar precedentes, sobre todo cuando ante la peticion de
diversos tribunales colegiados de la federacion no se dio una
solucién definitiva a la problematica planteada, sino también a
advertir cuando la evolucion del derecho requiere volver a
pensarlos. Cuando se abren ventanas de oportunidad para brindar
coherencia al sistema. Sirva este voto concurrente como un
llamado respetuoso dar uniformidad a las resoluciones de los

tribunales de la federacion.

[Firmado electronicamente]

MAGISTRADO JUAN JAIME GONZALEZ VARAS

En términos de lo previsto en el
articulo 115 de Ila Ley General de
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Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como
reservada o confidencial que encuadra en esos
supuestos normativos.
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2b fa b8 f4 c0 89 53 6b 8d 7c 16 4c fa 42 f0 12
94 77 66 4b 74 d6 c1 fd 21 d1 66 1e cd 1b de db
60 d3 60 €6 1b 95 eb 7c 66 a9 b4 ed f6 94 0f 0d
b5 738571 78 62 a6 ee f8 24 1le e2 7e 45 e0 39
1576 cc4c 2d 16 e0 2b f1 67 17 d1 ef ac ec f9
23 2f a0 03 d3 83 b1 23 f9 9c e6 57 3f 03 of 2f
92 e6 e2 da 3f e0 fb 52 36 73 19 a7 0f b3 c9 b7
23 ed ed 94 b2 44 87 76 85 36 db 40 ef aa 7f de
€8 3d b7 33 46 56 66 28 98 7d ed 4a 21 e8 8a 8¢
3012 7f 48 1c e8 3a b8 ch 5d f2 19 dd 75 9d 5d
00 c1547d 44 4b 8c 8c 883888 c4 bl 15e4 1
57 14 e4 63 d6 59 9f e4 98 14 c1 bc b5 05 99 3
45 d8 da ec 28 27 41 25 6¢ 86 3b 8e b2 f3 6b 80
73 ¢4 70 f1 b9 45 5f 4d 8f bc 2a 03 d2 48 50 37
4b 49 df b5 63 cb 61 cc 23 fd a8 aa 6e 2a e7 dc
152 ¢1 05 67 b9 3c 08 9c f9 89 fa ef 53 73 24
6b c7 5d 04 19 01 bb 9f 8e 37 62 76 15 a3 f5 4f

Cadena
de firma:

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:19:02 - 28/10/25 11:19:02

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:19:02 - 28/10/25 11:19:02

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.3b.1c

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 72741599

Datos estampillados: AZmCefaj+WpOIAjO+bdm2m10pAQ=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.26.3d Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 28/10/25 17:21:27 - 28/10/25 11:21:27 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 22 17 95 64 89 69 23 b7 78 3a 51 20 6f d1 el 3d
de firma: 9e 74 b6 34 9b 60 a3 95 82 93 03 5f d3 2e 88 a6

d4 28 74 37 61 a3 53 14 55 95 2¢ b0 95 d7 73 cd
8a b9 61 c5 ba ed b9 f5 9f 6f aa 52 ab 28 88 6¢
91 e0 9f c4 b4 9 df 36 88 83 60 43 a0 0d 47 2¢
95 76 a2 30 85 cf bf 44 d1 4d 44 ce 08 53 a7 fa
6d 1c 1c cf 5¢c cd 39 1b 0f dO a9 2b bc 10 18 3b
4104 7a ed b5 69 8d 80 f9 42 38 67 99 b3 a3 71
eb 29 f0 de 19 a1 30 c9 5f Oc d7 dd 9d 03 9f 82
31f0 1f81 d2fd 1a 82 76 b6 59 0d el 57 1la 2b
5c 97 f8 9a cc f3 fa cc 94 9c 13 60 86 ad d5 f9
a7 0c a0 d7 4a d1 21 3394 78 4472 33 2d a5 15
ed 6b be 80 16 7b 8c d1 89 be d0 78 6a 67 23 ea
45 1e dd 4d 40 f2 23 b2 d3 8b 01 Ob 41 a7 86 cc
fb 6d 57 06 75 Oa 7c 4f bb 14 c5 ba el e7 fe 53
06 db 08 e6 34 bd 1f a2 39 b8 52 a5 81 2b 80 90

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:21:27 - 28/10/25 11:21:27
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.26.3d

TSP

Fecha : (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:21:27 - 28/10/25 11:21:27
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 72744165
Datos estampillados: ER8E710mXnYWkgiWQ+Lzt6g/6Gw=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.2¢e.24 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 28/10/25 17:21:50 - 28/10/25 11:21:50 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 732d 0d a1 81 80 79 1a 11 8a e3 84 5b 8f c9 64
de firma: b1 08 fd 39 a0 d0 4c 90 d4 3b 81 fc 06 d2 d3 e6

d4 a7 77 01 72 6d 3c e5 b6 ee ce ea ab 85 22 b6
6¢ 7b 80 00 d3 ¢8 cc ¢4 19 30 35 c0 6 b3 e3 30
85d7 13 34 0f 11 3e 42 3b db d2 c5 51 6a 2c f1
33 3d 66 35 ac de 1f be 41 ce dc d1 a7 4f 5f a4
fb 04 c0 4f 95 bc 7a 30 8f 18 bc 94 f4 3b 31 f5

97 3a 03 54 ae 3f 4c 24 Oa 2b 63 ae 1e 45 1e 9b
3369 28 6d cd 25 6 57 75 Oa 32 b6 84 01 31 8f
al 5d 70 95 96 86 95 b0 07 29 b0 b8 97 b0 2a 5e
96 d6 83 80 Oe a0 c3 d4 38 51 d9 14 1a 66 94 ee
6 69 c6 64 4a 49 5b 3c 5d Oc be f6 eb al al 3b
13 54 84 ff ba 7a 98 25 b2 62 38 e3 1a 61 6a e0
62 a7 37 f3 f4 f2 4e 35 18 0a 19 65 87 2c 48 9b
a35b 40 7a a5 c9 3e 70 3e 1f 55 72 a9 72 a0 c6
ca 57 16 e8 91 73 c0 f5 9a 0f 98 29 a3 dc bc bd

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:21:50 - 28/10/25 11:21:50
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.2e.24

TSP

Fecha : (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:21:50 - 28/10/25 11:21:50
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 72744440
Datos estampillados: IRWA4sNTSxBpuPMiMo5I22fA0SeU=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.16.d1 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 28/10/25 17:43:41 - 28/10/25 11:43:41 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 59 6e 5f dc 86 ec 83 5d 7e cc d9 a6 ba df 83 d3
de firma: 8b de 30 dd 50 b3 4d 4f a6 d1 a0 f8 24 e4 fc 63

70 8c dd 7b 01 f0 2c 9a 60 7a f4 2c b3 32 73 12
b2 b5 2f 2f 35 9b 23 e5 5b 85 66 68 9d 25 ed c5
3e 1c 85 00 dc 41 cb 50 2c 8f 04 86 5c ee e8 9d
bl a5 80 9a 10 3d 51 ¢7 61 24 13 d7 68 e5 95 3d
93 ce c6 84 28 25 b3 fa ae 2d 20 1f b0 bc 28 b6
4d 9c¢ 29 Ob 7e 66 61 77 38 d2 58 bb d2 97 dc 1d
13 d1 37 88 63 f3 ¢6 28 98 b2 36 85 ad 99 b6 09
48 0d 8d 05 b8 c9 d4 58 4a 5e 39 7b 66 db fa b5
1b 81 be 3f f7 a3 Ob dc 6f 21 f4 f1 4d Ob 95 78
74 d4 05 a6 09 c6 Oc 15 ac 3b 75 d0 a3 37 d9 c4
3c 5¢ 39 c2 86 48 45 ¢5 b5 e3 3c ff be 8a ea b2
76 5a 94 be e7 44 d7 1b 2d 98 04 ba c7 2a 32 dO
4d 0a 08 7b 18 37 4f 07 a5 63 7a 35 €9 2d 7f b7
e4 2f 3a d7 58 c9 ca b2 70 84 76 cb 3c 54 32 d7
8b 06 e4 75 32 e3 79 32 bb 9b fa e8 f5 96 01 09
68 72 9f 1b 26 99 9 8d c4 ad 69 5b 07 9d 9b 1la
3f 6a ca a3 1e d6 f9 b5 77 39 10 5 07 e5 30 85
94 0e 01 78 90 27 ea a6 91 5¢ 13 02 32 42 21 32
a4 ed f3 f9 46 fd 05 99 81 b6 01 2f bf f1 c5 cb

23 d4 28 6 8b 0f fe 7d 02 80 7c 5f d2 aa a8 cf
bc 4fc9 cd f4 57 71 ¢8 8222 7c 7417 3423 7b
11 3c 1f fe 81 f8 3f 8a 50 c4 32 fc 2c d1 8f 90

Fecha: (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:43:41 - 28/10/25 11:43:41

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.16.d1

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 28/10/25 17:43:41 - 28/10/25 11:43:41
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 72769628
Datos estampillados: 98brfY+unLqAmnD6aj2Bh9vPTgQ=




El licenciado(a) Edgar Oswaldo Martinez Rangel, hago constar y certifico que
en términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes
en lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacién
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el
ordenamiento mencionado. Conste.



